Sygn. akt Il CZ 75/11

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Bogumita Ustjanicz
SSA Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa B&P - Spoiki z ograniczong odpowiedzialnoscig w L.
przeciwko H. B. i M. B.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 pazdziernika 2011 r.,

zazalenia pozwanej H. B.

na postanowienie o kosztach

zawarte w wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 7 stycznia 2011 .,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie



Sad Okregowy wyrokiem z dnia 7 stycznia 2010 r. w sprawie z powodztwa B
& P Sp. zo.0. w L. przeciwko H. B. i M. B. o zaptate oddalit apelacje pozwanej od
wyroku Sgdu Rejonowego z dnia 29 czerwca 2010 r. i zasgdzit od pozwanej na

rzecz powddki kwote 300 zt tytutem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Zawarte w wyroku postanowienie o Kkosztach pozwana zaskarzyta
zazaleniem, w ktorym zarzucita naruszenie art. 102 Kk.p.c. przez jego

niezastosowanie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W wypadkach szczegodlnie uzasadnionych, na podstawie art. 102 k.p.c.,
Sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajgcej czes¢ kosztow procesu albo nie
obcigza¢ jej kosztami w ogole. W orzecznictwie precyzuje sie pojecie
~wypadku szczegdlnie uzasadnionego”, tym niemniej ocena, czy w sprawie
zachodzi wypadek szczegolnie uzasadniony nalezy do swobodnej decyzji sgdu
ze wzgledu na koniecznos$¢ zapewnienia poczucia sprawiedliwosci oraz realizacji

zasady stusznosci.

Chociaz kwestia trafnosci i zasadnosci skorzystania z tego uprawnienia
podlega, co do zasady, kontroli Sgdu wyzszego rzedu, to jednak ewentualna
zmiana zaskarzonego postanowienia o kosztach powinna ograniczaé¢ sie do
sytuacji wyjgtkowych (zob. m.in. postanowienia SN z dnia 3 grudnia 2007 r.,
I CZ 110/07 nie publ. i z dnia 1 pazdziernika 2010 r., | CZ 142/10 nie publ.).

W uzasadnieniu wniesionego zazalenia nie zostaly przedstawione
okolicznosci i argumenty, ktére usprawiedliwiatyby Zzgdanie zastosowania art.102
k.p.c. Z oswiadczenia, ktore pozwana ztozyta do akt sprawy wynika, ze osigga ona
staty miesieczny dochdd w wysokosci 1420,02 zt. Nie znajduje sie zatem w sytuacji
majgtkowej, ktora nie pozwataby na poniesienie przez nig kosztéw postepowania
w wysokosci okreslonej w zaskarzonym postanowieniu. Za takim wnioskiem
przemawia rowniez fakt, ze skarzgca byta w stanie zapewni¢ sobie w postepowaniu

pomoc w osobie profesjonalnego petnomocnika ustanowionego z wyboru.



Wobec powyzszego zazalenie nalezato oddalié (art. 398 w zw. z art. 394"
§ 3 k.p.c.).



