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POSTANOWIENIE

Dnia 9 maja 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Myszka (przewodniczgcy)
SSN Marian Kocon
SSN Kazimierz Zawada (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku P. S.

przy uczestnictwie J. B.

o wykreslenie wpisu ostrzezenia w dziale lll,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w Izbie Cywilnej w dniu 9 maja 2013 r.,
zazalenia uczestniczki postepowania

na postanowienie Sgdu Okregowego w P.

z dnia 30 listopada 2012 r.,

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Sad Okregowy postanowieniem z dnia 30 listopada 2012 r. odrzucit skarge
kasacyjng uczestniczki J. B. na postanowienie tego Sgdu z dnia 28 wrzes$nia 2012
r., oddalajgce apelacje uczestniczki od postanowienia Sgdu Rejonowego z dnia 27
czerwca 2012 r., utrzymujgcego w mocy wpis referendarza sgdowego z dnia 26
kwietnia 2012 r. o wykresleniu z dziatu Ill Kw nr [...] ostrzezenia o toczgcym sie
postepowaniu z powddztwa J. B. przeciwko P. S. 0 usuniecie na podstawie art. 10
ust. 1 u.k.w.h. niezgodnosci tresci ksiegi wieczyste] z rzeczywistym stanem
prawnym. W uzasadnieniu postanowienia z dnia 30 listopada 2012 r. Sad
Okregowy wyjasnit, ze uczestniczka, mimo obowigzkowego zastepstwa stron
(uczestnikow) w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym przez adwokatéw lub
radcéw prawnych (art. 87 §1 k.p.c.), wniosta skarge kasacyjng osobiscie. Poza
tym w postepowaniu nieprocesowym skarga kasacyjna przystuguje tylko na
orzeczenia sadu drugiej instancji co do istoty sprawy, kohczgce postepowanie
w sprawie (art. 519 k.p.c.), a zaskarzone przez uczestniczke postanowienie sadu
drugiej instancji w przedmiocie wniosku o wykreslenie ostrzezenia o toczgcym sie
postepowaniu o0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym nie jest takim orzeczeniem. Wszystko to w ocenie Sgdu Okregowego
uzasadniato odrzucenie wniesionej przez uczestniczke skargi kasacyjnej na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

W zazaleniu uczestniczka zakwestionowata zasadno$¢ odrzucenia

wniesionej przez nig skargi kasacyjne;j.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wniesiona osobiscie przez strone lub uczestnika
postepowania, z naruszeniem art. 87* §1 k.p.c. (znajdujgcego, zgodnie z art. 13 § 2
k.p.c., zastosowanie takze w postepowaniu nieprocesowym), podlega - tak jak
przyjat Sad Okregowy - odrzuceniu na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. bez wzywania
do usuniecia tego uchybienia.

Nalezy sie takze zgodzic z Sadem Okregowym co do tego,

ze kwestionowane przez uczestniczke postanowienie nie nalezy do kategorii



orzeczen objetych hipotezg regulujgcej dopuszczalno$¢ skargi kasacyjnej
W postepowaniu nieprocesowym normy art. 519' § 1 k.p.c. W judykaturze Sadu
Najwyzszego dominuje poglad, Zze postanowienie sgdu drugiej instanciji
w przedmiocie wniosku o wpis w ksiedze wieczystej ostrzezenia na podstawie
art. 10 ust. 2 u.k.w.h. nie stanowi konczgcego postepowanie w sprawie
postanowienia co do istoty sprawy w rozumieniu art. 519 § k.p.c. i tym samym nie
podlega zaskarzeniu skargg kasacyjng. Poglad ten opiera sie na zatozeniu, ze wpis
w ksiedze wieczystej ostrzezenia na podstawie art. 10 ust. 2 u.k.w.h. petni funkcje
zabezpieczajgca, podobnie jak postanowienie sadu o udzieleniu zabezpieczenia,
ktore jest niezaskarzalne skargg kasacyjng (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia: 23 sierpnia 2012 r., Il CZ 94/12; 19 maja 2010 r., | CZ 32/10; 29 sierpnia
2001 r., IV CKN 100/01; 7 czerwca 2000 r., lll CZ 56/00; 10 pazdziernika 1999 r.,
Il CZ 81/99; 18 listopada 1997 r., | CKN 325/97; 15 stycznia 1997 r., Il CZ 1/97).
Argument ten zachowuje w petni doniostosC rowniez w odniesieniu do
postanowienia sgdu drugiej instancji w przedmiocie wniosku o wykreslenie
ostrzezenia, o ile bowiem funkcjg wpisu ostrzezenia jest ustanowienie
zabezpieczenia, o tyle funkcjg wykreslenia ostrzezenia jest uchylenie

zabezpieczenia.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'* w zwigzku z art.
394 § 3 k.p.c. orzekt jak w sentencji.



