Sygn. akt Il CZ 68/08

POSTANOWIENIE

Dnia 2 pazdziernika 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Helena Ciepta (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marian Kocon
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku Agencji Nieruchomosci (...) Oddziat Terenowy w P. Filia w P.

przy uczestnictwie M. S.. i A. S.

0 Wpis prawa wiasnosci,

po rozpoznaniu. na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 2 pazdziernika 2008
r,

zazalenia uczestnika postepowania A. S. na postanowienie Sgdu Okregowego w P. z

dnia 18 czerwca 2008 r., sygn. akt Il Ca (...),

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie

Sad Rejonowy w T. — Zamiejscowy Wydziat Ksigg Wieczystych w C. w dniu 26
pazdziernika 2007 r. wpisat w ksiedze wieczystej Kw (...).3, w miejsce dotychczasowych
wiascicieli: M. i A. matzonkéw S., Skarb Panstwa — Agencje Nieruchomosci (...) oraz
wykreslit  hipoteke kaucyjng przystugujgcg tej Agencji. Apelacje uczestnika
postepowania, A. S., od tego wpisu Sgd Okregowy w P. postanowieniem z dnia 19
lutego 2008 r. oddalit.

Uczestnik postepowania w skardze kasacyjnej od tego orzeczenia, jako podstawe
do uwzglednienia wniosku o przyjecie jej do rozpoznania powotat oczywiste

uzasadnienie skargi. Stwierdzit bowiem, ze ,zawiadomienie o wpisie do ksiegi wieczystej



nie wywotuje zadnych skutkow materialnoprawnych, a tym samym nie moze sanowac
braku podstaw tego wpisu”.

Postanowieniem z dnia 18 czerwca 2008 r. Sagd Okregowy w P. odrzucit skarge
kasacyjng uznajac, ze nie spetnia ona wymogu z art. 398*§ 1 pkt 3 k.p.c., wobec braku
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Uczestnik postepowania, A. S., w zazaleniu na to postanowienie, zarzucit
naruszenie art. 398°§ 2 k.p.c. w zw. z art. 398*§ 1 k.p.c. w zw. z art. 13 §2 k.p.c. przez
uznanie, ze skarga kasacyjna nie zawiera uzasadnienia wniosku o przyjecie jej do
rozpoznania przez Sgd Najwyzszy i wnidst o jego uchylenie oraz przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Trybunat Konstytucyjny wyrokiem z dnia 1 lipca 2008 r. orzek}, ze art. 398°§ 2i 3
k.p.c. w zwigzku z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., w zakresie, w jakim przewiduje odrzucenie —
bez wezwania do usuniecia brakow — skargi kasacyjnej niespetniajgcej wymagan
okreslonych w art. 398*§ 1 pkt 3 k.p.c. jest niezgodny z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 31
ust. 3 i art. 2 Konstytucji (Dz. U. Nr 120, poz.779). Oznacza to, ze Trybunat
Konstytucyjny nadat tym wymaganiom charakter braku formalnego. Uznanie tej normy
za niekonstytucyjng wigze Sad Najwyzszy na podstawie art. 316 § 1 k.p.c.

Wobec wyeliminowania z porzadku prawnego niekonstytucyjnej normy
nakazujgcej sgdowi drugiej instancji i Sadowi Najwyzszemu odrzucenie skargi
kasacyjnej bez wezwania do usuniecia brakdw obu elementéw skargi wymienionych w
art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'°> § 1 w zwigzku z art.

394! § 3 k.p.c. uchylit zaskarzone postanowienie jako pozbawione podstawy prawne;j.



