Sygn. akt Il CZ 57/07

POSTANOWIENIE

Dnia 19 wrzesnia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Stanistaw Dabrowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Maria Grzelka
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa Miasta P. Zarzgdu Komunalnych
Zasobow Lokalowych w P.

przeciwko E. S.iD. S.

0 zapfate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 19 wrzes$nia 2007 r.,

zazalenia pozwanych na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 maja 2007 r.,

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

W sprawie z powodztwa Miasta P. przeciwko E. S. i D. S. o zapfate Sad
Apelacyjny postanowieniem z dnia 29 maja 2007 r. odrzucit skarge kasacyjng

pozwanych od wyroku tegoz Sgdu Apelacyjnego z dnia 14 lutego 2007 r.

W uzasadnieniu Sad Apelacyjny wskazat, ze w skardze kasacyjnej nie
zamieszczono uzasadnienia wniosku o przyjecie jej do rozpoznania. Wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienia (art. 398* § 1 pkt
3 k.p.c.) jest koniecznym elementem konstrukcyjnym skargi kasacyjnej, ktérego
brak nie pozwala na ocene czy w sprawie wystepujg przestanki ustawowe dla
poddania skargi rozpoznaniu (art. 398° § 1 k.p.c.). Brak uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania jest brakiem nieusuwalnym, stanowi wade ktéra
uniemozliwia traktowanie pisma jako skutecznie wniesionej skargi kasacyjnej

i skutkuje jej odrzuceniem.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie pozwane domagaty sie jego
uchylenia. Podniosty, ze ich skarga kasacyjna zawiera wymagany art. 398* § 1 pkt
3 k.p.c. wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej wraz z z jego uzasdnieneim. Wniosek
ten zostat wyartykutowany w pkt 5 ztozonej skargi (strona 2). Wskazano tam
rowniez ustawowg przestanke konieczng dla poddania skargi rozpoznaniu,
a mianowicie okoliczno$¢, ze skarga jest oczywiécie uzasadniona (art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c.). Uzasadnienie wniosku o przyjecie i uzasadnienie faktu oczywistej
zasadnosci skargi zawarte jest w uzasadnieniu skargi kasacyjnej. Trudno bowiem
dowodzi¢ oczywistego uzasadnienia skargi kasacyjnej, w sposob inny niz poprzez
przedstawienie i uzasadnienie podstaw skargi. Skarzgce uzasadniajgc podstawy

skargi kasacyjnej uzasadniaty réwniez wniosek o jej przyjecie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przedstawione w zazaleniu stanowisko w istocie sprowadza sie do tego,
ze w przypadku powotywania sie w skardze kasacyjnej na przestanke wymieniong

w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tzn., ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,



wystarczy podac te przestanke, bez potrzeby uzasadnienia wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Z pogladem tym nie mozna sie zgodzi¢. Przepis
art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. stanowi, ze skarga kasacyjna powinna zawieraé wniosek
0 jej przyjecie do rozpoznania i jego uzasadnienie. Przepis ten nie zawiera
wyjatkéw. Zatem, bez wzgledu na to czy przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania ma by¢ wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego, potrzeba
wyktadni przepisbw prawnych czy tez zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona wniosek o0 przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania powinien zosta¢ uzasadniony. Wskazanie jednej lub
wiecej przestanek wymienionych w art. 398° § 1 kp.c. nie jest jeszcze
uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Skarzgcy
powinien wskazac¢ dlaczego — jego zdaniem powotywana przestanka istnieje.
Uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze
zastgpi¢ uzasadnienie podstaw kasacji, gdyz z zestawienia art. 398* § 1 pkt 2 i 3
k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna powinna zawiera¢ oba uzasadnienia. Stosownie
do art. 398° § 2 k.p.c. skarga kasacyjna niespetniajaca wymogéw okreslonych
w art. 398* § 1 k.p.c. podlega odrzuceniu. Zatem, orzeczenie Sadu Apelacyjnego

uznac nalezy za trafne.

Z powyzszych wzgledéw na mocy art. 398 k.p.c. w zw. z art. 394' § 3 k.p.c.

Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji postanowienia.



