Sygn. akt Il CZ 54/07

POSTANOWIENIE

Dnia 10 sierpnia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Zyznowski (przewodniczgcy)
SSN Maria Grzelka (sprawozdawca)

SSN Iwona Koper

w sprawie z powodztwa M.K. i Z.K.

przeciwko K.T.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 10 sierpnia 2007 r.,

zazalenia powodow

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 1 lutego 2007 r., sygn. akt [...],

1. uchyla zaskarzone postanowienie w czesci dotyczacej
odrzucenia skargi kasacyjnej (pkt 2),

2. odrzuca zazalenie w pozostatej czesci (pkt 1).



Uzasadnienie

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 7 wrzesnia 2006
r. powodowie wniesli o zwolnienie w catosci od optaty od skargi. Postanowieniem z
dnia 15 stycznia 2007 r. Sad Apelacyjny uwzglednit wniosek ponad kwote 1.500 -
zt, a w pozostatej czesci wniosek oddalit. Wezwat nastepnie powoddéw do
uiszczenia optaty w kwocie 1.500, - zt w terminie tygodniowym pod rygorem
odrzucenia skargi. Przed uptywem wymienionego terminu powodowie wniesli o
zwolnienie od optaty w kwocie 1.500, - ztotych. Zaskarzonym postanowieniem Sad
Apelacyjny oddalit wniosek oraz odrzucit skarge kasacyjng. Stwierdzit, ze w
ponownym wniosku o zwolnienie od kosztow powodowie powotali sie na te same
okolicznosci, co w swoim wniosku zawartym w skardze kasacyjnej, w zwigzku z
czym ponowny wniosek podlegat oddaleniu na podstawie art. 102 ust. 1 i 2 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych oraz, Zze wniesienie ponownego
wniosku nie przerwato biegu terminu do optacenia skargi kasacyjnej. Uznajgc, ze
skarga kasacyjna nie zostata optacona Sad Apelacyjny orzekt na podstawie art.

398° § 2 k.p.c. 0 jej odrzuceniu.

W zazaleniu powodowie zaskarzyli rozstrzygniecie o oddaleniu wniosku
0 zwolnienie od kosztow sgdowych oraz orzeczenie o odrzuceniu skargi kasacyjne;.
Zarzucili naruszenie art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych przez przyjecie, ze nie wystgpity okolicznosci
uzasadniajgce zwolnienie, oraz naruszenie art. 107 ust. 1 i 2 w/w ustawy w zw.
z art. 398° § 2 k.p.c. przez przyjecie, ze skarga kasacyjna nie zostata optacona.
Wskazali m.in., ze ztozenie przez nich wniosku o zwolnienie od optaty w kwocie
1.500, - zt przerwato bieg terminu do uiszczenia w/w kwoty oraz, ze po odmowie
zwolnienia od tej kwoty powodowie powinni zosta¢c wezwani do jej uiszczenia
w zakre$lonym terminie; dopiero bezskuteczny uptyw wyznaczonego terminu

uprawniatby Sad do odrzucenia skargi kasacyjne;j.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W czesci dotyczgcej zaskarzenia postanowienia o oddaleniu wniosku

o zwolnienie od optaty sgdowej zazalenie podlegato odrzuceniu, jako



niedopuszczalne (art. 373 w zw. z art. 397 § 2, art. 398%" i art. 394' § 3 k.p.c.).
Odmowa zwolnienia od kosztéw sgdowych nie moze by¢ przedmiotem zazalenia,
gdy pochodzi od sadu drugiej instancji (art. 394 § 1 pkt 2, art. 394* § 1 k.p.c.). Brak
byto rowniez podstaw do rozpoznania w tej czesci zaskarzonego orzeczenia na
podstawie art. 380 w zw. z art. 398%" k.p.c. w zwigzku z rozpoznaniem przez Sad
Najwyzszy zazalenia w czesci dotyczgcej odrzucenia skargi kasacyjnej; skarzacy
o to nie wniesli, ani nie powotali sie na art. 380 k.p.c., a byto to niezbedne w swietle
brzmienia w/w art. 380 k.p.c. (por. postanowienia SN z dnia 3 marca 2005 r. Il CZ
197/04 nie publ., z dnia 23 wrzesnia 2004 r. Il CZ 71/04 — nie publ. oraz
uzasadnienie postanowienia SN z dnia 4 pazdziernika 2006 r. | CZ 81/06 — OSNC
2007, nr 2, poz. 36).

Zasadne bylo natomiast zazalenie odnosnie do odrzucenia skargi

kasacyjnej.

Sad Apelacyjny trafnie powotat sie na art. 107 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca
2005 r. (Dz.U. Nr 167, poz. 1398), ale uszto jego uwagi, ze wymieniony przepis
(omytkowo, jak nalezy przyja¢ — oznaczony w zaskarzonym orzeczeniu liczbg
,102”) przewiduje odrzucenie wniosku, nie zas oddalenie. Gdyby ponowny wniosek
powodow zostat odrzucony uprawnione bytoby stanowisko Sgdu Apelacyjnego, ze
bieg terminu wyznaczonego do uiszczenia optaty w kwocie 1.500, - ztotych nie
zostatby przerwany; tego rodzaju skutek prawny nie jest bowiem zwigzany
z wnioskiem niedopuszczalnym. Skoro jednak ponowny wniosek powodow zostat
oddalony, to wraz z doreczeniem zaskarzonego postanowienia powinien byt Sgd
Apelacyjny wezwa¢ powoddéw ponownie do uiszczenia kwoty 1.500, - ztotych
w terminie tygodniowym i dopiero gdyby ten ponowny termin nie zostat zachowany
zaistniataby podstawa do odrzucenia skargi kasacyjnej (patrz uchwata SN z dnia
28 listopada 2006 r. Ill CZP 98/06 — OSNC 2007, nr 9, poz. 131).

Wobec tego, ze skarzgcy nie zostali wezwani ponownie do uiszczenia kwoty
1.500, - zt w terminie tygodniowym pod rygorem odrzucenia skargi kasacyjnej
zaskarzone postanowienie w pkt 2 byto przedwczesne i podlegato uchyleniu (art.
386 w zw. z art. 394" i 398% k.p.c.). Wymaga podkreslenia, ze — majac na
wzgledzie art. 384 k.p.c. — Sad Najwyzszy nie byt wiladny przyjgc,



iz w rozpoznawanej sprawie znajdowat zastosowanie art. 107 ust. 2 ustawy z dnia
28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych ze skutkiem w postaci
przyjecia, iz ponowny wniosek powodoéw o zwolnienie od kosztow zostat w rzeczy

samej odrzucony.



