Sygn. akt Il CZ 5/07

POSTANOWIENIE

Dnia 7 marca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Barbara Myszka (przewodniczacy)
SSN Iwona Koper (sprawozdawca)
SSN Marek Sychowicz

w sprawie ze skargi "L." Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig
0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego z dnia 18 lutego 2003r., sygn. akt [...]

uzupetnionego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 4 kwietnia
2003r., wydanym w sprawie z powodztwa "L." Spoftki z ograniczong
odpowiedzialnoscig

przeciwko Miastu t.

0 zaptate 2.453.533,64zt

oraz z powodztwa wzajemnego Miasta t.

przeciwko "L." Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig

0 zaptate 292.252,07zt,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 7 marca 2007 r.,

zazalenia strony powodowej - pozwanej wzajemnej

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 6 czerwca 2006 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzone postanowienie.



Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem Sad Apelacyjny odrzucit skarge ,L.” spétki z
ograniczong odpowiedzialnoscig o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem tego Sgdu z dnia 18 lutego 2003 r., ktorej twierdzenia nie
uzasadniajg przyjecia, iz oparta zostata na wskazanej w niej ustawowej podstawie
(art. 410 § 1 k.p.c.).

Spétka wskazata jako podstawe wznowienia art. 403 § 2 k.p.c., powotujgc sie
na odnalezienie w dniu 28 stycznia 2006 r. nowego $srodka dowodowego w postaci
pisma z dnia 16 grudnia 1993 r. zawierajgcego o$wiadczenie Spofki o uchyleniu sie
od skutkow oswiadczenia woli z dnia 9 listopada 1993 r., z powodu podstepnego
wprowadzenia w bigd. Na oswiadczenie to Spoétka powotywata sie uprzednio
w procesie, lecz nie dysponowata potwierdzajgcym je dokumentem, ktéry zostat
odnaleziony przez K.F. podczas przegladania w jego mieszkaniu prywatnych

dokumentow.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego skarzgcy mogt przy dotozeniu nalezytej
starannosci podjg¢ dziatania zmierzajgce do odnalezienia tego dokumentu, a jesli
pozostawat w przekonaniu o jego zaginieciu, powinien byt wnioskowac o zwrdcenie
sie do Miasta K. o potwierdzenie okolicznosci jego doreczenia lub zgtosi¢ na te
okolicznos¢ wnioski dowodowe z zeznan Swiadkow. W Swietle tego zas dowdd
z przedmiotowego pisma oraz powotanych w skardze swiadkow nie jest nowym

dowodem, z ktérego strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu.

W zazaleniu skarzgca wnosita o uchylenie postanowienia zarzucajgc
naruszenie art. 410 § 1 w zw. z art. 403 § 2 k.p.c. polegajgce na bezzasadnym
przyjeciu, ze wniesiona skarga nie zostata oparta na ustawowej podstawie i jej

bezzasadnym odrzuceniu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Trafnie podnosi skarzacy na konieczne rozréznienie miedzy wymienionymi
w art. 403 § 2 k.p.c., pozniej wykrytymi okoliczno$ciami faktycznymi oraz srodkami

dowodowymi. Okoliczno$¢ faktyczna, ktéra stanowi obok s$rodka dowodowego



rownowazng i samodzielng podstawe wznowienia postepowania jest zarazem
przedmiotem innych podstaw wznowienia tj. wskazanego juz srodka dowodowego,
albo prawomocnego wyroku (art. 403 § 3 k.p.c.). Mozliwa i dopuszczalna z punktu
widzenia dowodzenia podstaw wznowienia z art. 403 § 2 jest sytuacja, gdy
okreslona okoliczno$¢ jest znana stronie postepowania, lecz dopiero po jego
prawomocnym zakonhczeniu nastgpi wykrycie, majgcego ja wykazac¢ sSrodka

dowodowego.

Przez wykrycie nowego srodka dowodowego (art. 403 § 2 k.p.c.) rozumiec¢
nalezy nie tylko powziecie wiedzy o jego istnieniu, lecz takze uzyskanie moznosci
skorzystania ze srodka dowodowego, o ktorego istnieniu strona w poprzednim
postepowaniu zakonczonym wyrokiem wprawdzie wiedziata, jednak nie mogta na
niego sie powofaé, nie wiedzgc gdzie sie znajduje. Niemoznos¢ skorzystania
w poprzednim postepowaniu z okreslonego srodka dowodowego nie zachodzi, gdy
istniata obiektywna mozliwo$¢é powotywania ich w tym postepowaniu, a tylko na
skutek opieszatosci, zaniedban, zapomnienia lub btednej oceny potrzeby ich
powotania strona tego nie uczynita (postanowienie SN z dnia 10 lutego 1999 r.,
[ CKN 807/ 98, nie publ.).

Okolicznosci takie w odniesieniu do zachowania skarzgcej Spotki nie zostaty
jednakze przez Sad Apelacyjny ustalone. Stwierdzenie natomiast mozliwoSci
wczesniejszego podjecia poszukiwan przedmiotowego dokumentu w zasobach
prywatnych przez K.F. (nie bedgcego cztonkiem organdéw skarzgcej Spotki) nie
uzasadnia przyjecia, iz skarzgca jedynie z wiasnej winy nie skorzystata z tego

Srodka dowodowego.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy w uwzglednieniu zazalenia uchylit
zaskarzone postanowienie (art. 398° § 1 w z. z art. 394* § 3 k.p.c.).



