Sygn. akt Il CZ 47/09

POSTANOWIENIE

Dnia 3 listopada 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Stanistaw Dgbrowski (przewodniczgcy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (sprawozdawca)
SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa Banku Spétki Akcyjnej

przeciwko R.W.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 3 listopada 2009 r.,

zazalenia pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 4 lutego 2009 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzone postanowienie.



Uzasadnienie

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 4 lutego 2009 r. odrzucit apelacje

pozwanej R.W. od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 29 sierpnia 2008 r.

Petnomocnik z urzedu pozwanej wnidst apelacje, od ktérej uiscit kwote 30 zt
jednoczesnie okreslajgc warto$¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 69 099 =zt
Zarzgdzeniem z dnia 21 listopada 2008 r. Przewodniczgcy ustalit wysokos¢ optaty
od apelacji na kwote 3 455 zt i wezwat petnomocnika pozwanej do uzupetnienia
optaty poprzez uiszczenie kwoty 3 425 zt w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia
apelacji. Na skutek wezwania skarzgca ztozyta wniosek o zwolnienie od kosztéw
sagdowych w zakresie optaty od apelacji, ktéry postanowieniem referendarza z dnia

11 grudnia 2008 r. zostat uwzgledniony.

Sad Apelacyjny wskazat, Zze pozwana zostata zwolniona od kosztéw
sagdowych postanowieniem Sgdu Okregowego w S. z dnia 30 wrzesnia 2004 r.
jedynie czesciowo, a mianowicie od optaty od zarzutéw od nakazu zaptaty. Wobec
tego stwierdzit, ze apelacja podlegata optacie stosunkowej od podanej wartosci

przedmiotu zaskarzenia i w konsekwencji orzekt na podstawie art. 1302 § 3 k.p.c.

W zazaleniu pozwana zarzucita niewazno$¢ postepowania (art. 379 pkt 5
k.p.c.) oraz naruszenie art. 45 ust. 1 Konstytucji, art. 149 ust 1 ustawy z dnia 28
lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2005 r., nr 167,
poz. 1398 ze zm.), art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 13 czerwca 1967 r. o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2002 r., nr 9, poz. 88 ze zm.), art. 130?
§ 3 k.p.c. i wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia w cato$ci

i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzut niewaznos$ci postepowania nalezy uznaé za pozbawiony podstaw.
Zakres zwolnienia od kosztéw sgdowych byt, wbrew podnoszonym zarzutom, znany
stronie i jej petnomocnikowi, zas kolejny petnomocnik mogt — i powinien — zapoznac
sie z dotychczasowym przebiegiem postepowania. Zgdanie informowania kolejnego

petnomocnika o wydanych do czasu jego ustanowienia orzeczeniach, w tym



w kwestii zakresu zwolnienia od kosztéw sgdowych, nie znajduje oparcia
w przepisach postepowania cywilnego. Niemniej jednak zazalenie nalezato
uwzgledni¢, pomimo faktu braku naleznej optaty od apelacji. Stanowisko Sadu
Apelacyjnego, iz apelacja wniesiona przez adwokata, ktora nie zostata nalezycie
optacona, podlegata odrzuceniu bez wzywania do usuniecia tego braku, jest co do
zasady trafne (art. 130° § 3 k.p.c. w poprzednim brzmieniu). Nie mozna jednak
poming¢ faktu, ze skarzgca zostata zwolniona od kosztéw sgdowych w czesci
stanowigcej optate od apelacji postanowieniem Sgadu Okregowego w S. z dnia 11
grudnia 2008 r. To prawomocne postanowienie oznacza, ze juz w dacie wniesienia
apelacji istniaty podstawy do zwolnienia od tej optaty, a skoro tak, to odrzucenie

apelacji z powodu braku uiszczenia naleznej optaty nie byto prawidtowe.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 391" § 3

w zwigzku z art. 398™ k.p.c.



