Sygn. akt Il CZ 46/05

POSTANOWIENIE

Dnia 6 maja 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Dominczyk (przewodniczgcy)
SSN Jan Gérowski

SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi A. M.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sadu
Okregowego w P. z dnia 9 pazdziernika 2003 r., sygn. akt Il Ca (...) z wniosku T. i K.
matzonkéw M. z udziatem D. M. i M. K. o zniesienie wspotwtasnosci zazalenia skarzgcej

na postanowienie Sgdu Okregowego w P. z dnia 28 lipca 2004 r., sygn. akt Il Ca (...),

odrzuca zazalenie.

Uzasadnienie

Sad drugiej instancji postanowieniem z dnia 28 lipca 2004 r. odrzucit skarge o
wznowienie postepowania zakornnczonego prawomocnym postanowieniem wydanym w
postepowaniu o zniesienie wspotwtasnosci.

W ocenie Sgdu skarga A. M. nie zostata oparta na ustawowej podstawie
wznowienia, bowiem 2z okolicznosci wskazanych w uzasadnieniu skargi wynika, ze
skarzgca wiedziata o toczagcym sie postepowaniu i nie wstgpita do niego wytacznie z
wiasnej winy, a zatem nie zostata pozbawiona moznosci dziatania ze skutkiem w postaci
naruszenia jej praw.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie skarzgca =zarzuca, ze zostata
poinformowana o sprawie i 0 rozstrzygnieciu dopiero po wydaniu przez Sad Najwyzszy
postanowienia 0 odmowie przyjecia kasacji, na co wskazywata w uzasadnieniu skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:



W dacie rozpoznawania przez Sad Najwyzszy zazalenia nalezato uznac je za
niedopuszczalne. Postepowanie wszczete skargg o wznowienie postepowania byto
nastepstwem wczesniejszego postepowania zakonczonego prawomocnym
postanowieniem Sadu Okregowego w P. z dnia 9 pazdziernika 2003 r. wydanym w
sprawie o zniesienie wspotwtasnosci, oznaczonej sygn. akt Il Ca (...).

Z mocy art. 3 ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego oraz ustawy - Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U.
2005 r. Nr 13, poz. 98) jest zasadg, ze znowelizowane tg ustawg przepisy k.p.c. stosuje
sie z dniem 6 lutego 2005 r. bezposrednio i to bez zadnych wyjgtkow w postepowaniu
zazaleniowym. Ustawodawca poczynit od tej zasady wyjatki jedynie w odniesieniu do
ztozenia i rozpoznania kasacji, a takze do odmowy przyjecia jej do rozpoznania, bowiem
jedynie w tym przedmiocie stosuje sie przepisy dotychczasowe, jezeli zaskarzone
kasacjg orzeczenie wydane zostato przed dniem wejscia w zycie powotanej ustawy.

Przepisy art. 394" § 1§ 2 k.p.c. okre$lajg przestanki dopuszczalnosci wniesienia
zazalenia do Sadu Najwyzszego, przesgdzajgc - co do zasady - dopuszczalnosé
wnoszenia zazalen jedynie w sprawach, w ktorych przystuguje skarga kasacyjna.
Tymczasem po dniu 6 lutego 2005 r. sprawa niniejsza nie jest juz sprawg, w ktorej
przystuguje skarga kasacyjna ze wzgledu na wskazang wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia, ktéra to wartos¢ zostata okreslona kwotg 140.200 zt zaréwno w skardze o
wznowienie postepowania, jak i w zazaleniu na postanowienie odrzucajgce te skarge.
Tymczasem w postepowaniu o zniesienie wspotwtasnosci skarga kasacyjna jest
dopuszczalna w sprawach, w ktérych wartosé przedmiotu zaskarzenia przekracza kwote
150 tys. zt, bowiem taki prog przesgdzajgcy o dopuszczalnosci i skargi kasacyjnej w tym
postepowaniu przyjat ustawodawca w art. 519" § 4 pkt 4 k.p.c.

W tej sytuacji, skoro w dacie rozpoznawania zazalenia przez Sad Najwyzszy
sprawa, w ktorej zostato ono wniesione, nie jest juz sprawg, w ktérej przystuguje skarga
kasacyjna, przeto zazalenie do Sgdu Najwyzszego uznac nalezato za niedopuszczalne,
co skutkowato obowigzkiem jego odrzucenia na podstawie art. 373 k.p.c. znajdujgcego
odpowiednie zastosowanie, do postepowania przed Sgdem Najwyzszym toczgcego sie
na skutek zazalenia, na podstawie art. 394 § 3 k.p.c. i art. 398%! k.p.c.



