Sygn. akt Il CZ 45/07

POSTANOWIENIE

Dnia 20 czerwca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Helena Ciepta (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk (sprawozdawca)

SSN Tadeusz Zyznowski

w sprawie z wniosku S. S.

przy uczestnictwie T. S. i R. F.

0 podziat majgtku wspdlnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 20 czerwca 2007 r.,

zazalenia uczestniczki R. F.

na postanowienie Sgdu Okregowego w P.

z dnia 5 lutego 2007 r.,

oddala zazalenie.
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Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 5 lutego 2007 r. Sad Okregowy odrzucit skarge
kasacyjng uczestniczki postepowania wniesiong od postanowienia tego Sadu z dnia
24 pazdziernika 2006 r., z tego powodu, ze wnioskodawczyni nie wniosta petnej
optaty statej, okreslonej w art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. nr 167, poz. 1398 ze zm.). Skarga ta zostata
wniesiona przez petnomocnika uczestniczki, a uiszczona w znakach optaty sgdowe;j

optata wynosita 950 zt zamiast 1000 zt.

W zazaleniu na postanowienie z dnia 5 lutego 2007 r. petnomocnik
uczestniczki przyznat fakt omytkowego uiszczenia tylko kwoty 950 zt (zamiast 1000
zt). Bronit jednak stanowiska, ze w takiej sytuacji Sgd nie powinien od razu odrzuca¢
wniesionego $rodka zaskarzenia. Byt zobowigzany natomiast wezwacé uczestniczke
do uiszczenia brakujgcej czesci wspomnianej opfaty, okreslonej w art. 38 ust. 1
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. Odrzucenie skargi kasacyjnej zgodnie z art. 130% § 3
k.p.c. byloby mozliwe tylko wtedy, gdyby srodek zaskarzenia nie zostat optacony

w 0gole, co nie miato jednak miejsca w danym przypadku.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Petnomocnik uczestniczki postepowania nie kwestionowat tego, ze zostata
wniesiona optata od skargi kasacyjnej w wysokosci 950 zt (w znakach opfaty
sgdowej) zamiast w wymaganej wysokosci 1000 zt. Taka wtasnie optata powinna by¢
uiszczona w postepowaniu o podziat majgtku wspolnego (art. 38 ust. 1 ustawy z dnia
28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych). Zgodnie z art. 130 § 3
k.p.c., Sad odrzuca bez wezwania o uiszczenie optaty wniesione m.in. przez
adwokata srodki odwotawcze (w tym — skarge kasacyjng), podlegajgce optacie
w wysokosci statej lub stosunkowej, obliczonej od wskazanej przez strone wartosci
przedmiotu zaskarzenia. Optata przewidziana w art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca
2005 r. jest optatg statg w rozumieniu art. 1302 § 3 k.p.c. i powinna by¢ wniesiona
jednoczesnie ze ztozeniem s$rodka zaskarzenia (skargi kasacyjnej). Integralny
charakter optaty statej nie pozwala na przyjecie interpretacji przepisu art. 1302 § 3
k.p.c. sugerowanej przez petnomocnika wnoszgcego zazalenie. W tej sytuacji
zazalenie uczestniczki postepowania nalezato oddali¢ jako nieuzasadnione (art. 394*
§ 3 k.p.c. w zw. z art. 398 k.p.c.).



