sygn. akt Il CZ 4/10

POSTANOWIENIE

Dnia 22 kwietnia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczgcy)
SSN Dariusz Donczyk (sprawozdawca)

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie ze skargi ,A.(...)" Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w W.
0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego
w S. z dnia 5 marca 2008 r., sygn. akt | Ca (...)

w sprawie z powoédztwa M. Z. i Z. Z. — Ekologicznego Przedsiebiorstwa Hodowlanego
»E.(...)" spotki cywilnej w D.

przeciwko ,A.(...)" Spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w W.

o zakazanie produkcji nawozu ,B.(...)", ,B.(...) do roslin zielonych”, ,B.(...) naw6z do
roslin kwitngcych” i o zakazanie wprowadzania do obrotu nawozu ,B.(...)", ,B.(...) do
roslin zielonych”, ,B.(...) nawoz do roslin kwitngcych”,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 22 kwietnia 2010 r.,

zazalenia strony pozwanej — skarzgcej

na postanowienie Sgdu Okregowego w S.

z dnia 4 listopada 2009 r., sygn. akt | Ca (...),
oddala zazalenie.
Uzasadnienie
Postanowieniem z dnia 4 listopada 2009 r. Sgd Okregowy w S. odrzucit skarge

pozwanego A.(...) Spotki z 0.0. w W. o wznowienie postepowania zakonczonego

prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w S. z dnia 5 marca 2008 r. sygn. akt | Ca



(...) w sprawie z powddztwa M. Z. i Z. Z. — Ekologiczne Przedsiebiorstwo Hodowlane
.E.(...)" s.c. w D. o zakazanie produkcji nawozu ,B.(...)", ,B.(...) do roslin zielonych”,
,B.(...) nawoz do roslin kwitngcych” i o zakazanie wprowadzania do obrotu nawozu
,B.(...)", ,B.(...) do roslin zielonych”, ,B.(...) nawd6z do roslin kwithgcych”.

Jako podstawe wznowienia postepowania wskazano w skardze tre$¢ art. 403 § 2
k.p.c. Pozwana podniosta, ze w dniu 30 czerwca 2009 r. Prezes Zarzadu pozwanej
spotki J. P. w Internecie przypadkowo natrafit na wyrok Wojewddzkiego Sagdu
Administracyjnego w W. z dnia 2 grudnia 2008 r., sygn. akt VI SA (...). Jakkolwiek
orzeczenie to zawierato jedynie inicjaty stron postepowania, pozwany domyslit sie, ze
zostato ono wydane w sprawie z udziatem powodow M. Z. i Z. Z.. Zdaniem skarzacej
wskazany wyrok dotyczy prowadzonych przeciwko powodom postepowan
administracyjnych i jest zrodiem licznych dowodéw i okolicznosci faktycznych, o ktérych
pozwana nie miata wczesniej wiedzy i nie mogta ich powotaC w postepowaniu
zakonczonym prawomocnym wyrokiem. Skarzgca wskazywata, Zze powodowie
wprowadzajg na rynek produkty tamigc podstawowe zasady, jakie ustawodawca
przewidziat dla produktow, jakimi sg nawozy. Sgd Okregowy odrzucajgc skarge o
wznowienie postepowania na podstawie art. 410 § 1 k.p.c. stwierdzit, ze skarga
pozwanej spotki nie zostata oparta na ustawowej podstawie.

Na postanowienie Sgdu Okregowego z dnia 4 listopada 2009 r. pozwana wniosta
zazalenie, zarzucajgc naruszenie art. 403 k.p.c. i art. 410 k.p.c. Zdaniem skarzgcej
doszto do wykrycia okolicznosci faktycznych i srodkéw dowodowych, ktére mogtyby
mieC wptyw na wynik sprawy, a z ktérych pozwana nie mogta skorzysta¢ w poprzednim
postepowaniu. Pozwana wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia i nadanie
biegu sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Badanie dopuszczalno$ci wznowienia postepowania w sprawie polega zaréwno
na kontroli, czy wskazane przez skarzgcego okolicznosci dajg sie zakwalifikowac¢ pod
przewidziang w ustawie podstawe wznowienia, jak rowniez na ustaleniu, czy wskazana
podstawa wznowienia rzeczywiscie istnieje. Samo powotanie sie w skardze na
odpowiedni przepis kodeksu postepowania cywilnego dopuszczajgcy mozliwose
wznowienia postepowania, na przewidzianej w nim podstawie, nie czyni zado$é
wymaganiu w postaci oparcia skargi o ustawowg podstawe wznowienia. W
konsekwencji tego zapatrywania przyjmuje sie, ze skarga o wznowienie postepowania

podlega odrzuceniu, jezeli w okolicznosciach konkretnej sprawy sprecyzowana przez



strone podstawa nie zostanie przez sad stwierdzona (por. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 28 pazdziernika 1999 r., Il UKN 174/99, OSNP 2001, nr 4, poz.
133; z dnia 19 grudnia 2003 r., 1ll CZ 130/03, niepubl.; z dnia 26 marca 2004 r., IV CZ
29/04, niepubl.; z dnia 31 marca 2004 r., lll CZ 13/04, niepubl.; z dnia 22 lipca 2004, IV
CO 10/04, niepubl.; dnia 19 maja 2005 r., Il CZ 41/05, niepubl.; z dnia 14 grudnia 2006
r., | CZ 103/06, niepubl.; z dnia 30 maja 2007 r., | CZ 40/07, niepubl. oraz wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 16 maja 2007 r., Il CSK 56/07, niepubl.).

Wznowienie postepowania sgdowego moze nastgpi¢ wytgcznie z powoddw Scisle
okreslonych w ustawie. Zgodnie z art. 403 § 2 k.p.c. podstawg wznowienia moze byc¢
pozniejsze wykrycie okolicznosci faktycznych lub srodkéw dowodowych, ktére mogtyby
mie¢ wptyw na wynik sprawy, a z ktorych strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim
postepowaniu. Muszg to by¢ okolicznosci i dowody istniejgce juz w czasie trwania
prawomocnie zakonczonego postepowania, ale wéwczas stronie nieznane i tym samym
niemozliwe do wykorzystania przez nig w tym postepowaniu. Jednocze$nie nie
uwzglednia sie tu okolicznosci i dowoddw pominietych przez strone na skutek
opieszatosci, zaniedbania, zapomnienia lub btednej oceny potrzeby ich powotania.
Wskazywane okoliczno$ci faktyczne i dowody muszg byé ponadto precyzyjnie okreslone
przez skarzgcego.

Uwzgledniajgc powyzsze, zazalenie nalezy uzna¢ za bezzasadne. Okolicznosé
wydania i uzyskania wiedzy o wyroku Wojewoddzkiego Sgdu Administracyjnego dnia 2
grudnia 2008 r. nie moze byC utozsamiana z przestankg uzasadniajgcg wznowienie
prawomocnie zakonczonego postepowania. Powotanym w skardze o wznowienie
postepowania wyrokiem Wojewoddzkiego Sgdu Administracyjnego utrzymano w mocy
decyzje Wojewoddzkich i Giéwnego Inspektora Jakosci Handlowej Artykutow Rolno-
Spozywczych, ktérymi nakazano wycofanie z obrotu nawozéw wprowadzonych na rynek
przez powodow i ustalono optaty sankcyjne. Wyrok Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w W. zostat wydany juz po wydaniu zaskarzonego skargg o
wznowienie postepowania wyroku Sgdu Okregowego w S. Z tego wzgledu nie moze on
stanowi¢ podstawy skargi o wznowienie postepowania. Skarzgca zarzuca wprawdzie
w zazaleniu, ze nie tylko sam wyrok stanowi podstawe wznowienia postepowania, ale
takze dokumenty — decyzje administracyjne, opinie ekspertéw i inne dowody, ktére
znajdujg sie w aktach sprawy rozstrzygnietej przez Wojewddzki Sgd Administracyjny,
jednakze pozwana w skardze o wznowienie postepowania nie powotata Zzadnych

konkretnych $rodkéw dowodowych, z ktérych majg wynikaé nieznane wczes$niej



okolicznosci faktyczne majagce znaczenie dla rozstrzygnietej prawomocnie sprawy.
Argumentacja skarzgcej odsyta jedynie do akt sprawy, tj. dokumentow zgromadzonych i
utworzonych w toku postepowan administracyjnych i postepowania przed sgdem
administracyjnym. Skarzgca podnosi, ze po dowiedzeniu sie o wyroku WSA wykryta
,szereg okolicznosci faktycznych i Srodkow dowodowych, ktdre mogtyby mie¢ wptyw na
wynik sprawy”. Niewystarczajgce jest ujecie w skardze o wznowienie postepowania, ze
chodzi o ,decyzje administracyjne, ktére rozstrzygajg pewne kwestie merytoryczne
majgce niezwykle istotne znaczenie dla wznawianego postepowania, a takze inne
okolicznosci faktyczne i zgromadzone w sprawie dokumenty, jak np. opinie biegtych,
instytutow naukowych, itd.”. Tak ogolnikowe i nieprecyzyjne sformutowanie nie czyni
zados¢ wymaganiu sprecyzowania okolicznosci i dowoddw, o ktérych mowa w art. 403
k.p.c. W takim ujeciu nowych okolicznosci faktycznych i dowodow, Sad bytby
zobowigzany do samodzielnego ich poszukiwania w aktach spraw administracyjnych i
aktach postepowania zakonczonego wyrokiem Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego. Okoliczno$é, ze pozwana nie byla uczestnikiem wskazanych w
skardze o wznowienie postepowania postepowan administracyjnych oraz postepowania
przed Wojewodzkim Sgdem Administracyjnym nie wytgczata mozliwosci zapoznania sie
przez pozwang z aktami tych postepowan. Ze skargi o wznowienie postepowania nie
wynika, aby pozwana czynita jakiekolwiek proby zapoznania sie z tymi aktami i by
odmowiono pozwanej udostepnienia tych akt.

Nalezy rowniez zwroci¢ uwage na to, ze od prawomocnego orzeczenia wydanego
w przedmiotowe] sprawie, wniesiona zostata przez pozwang skarga kasacyjna,
oddalona przez Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 12 grudnia 2008 r., w sprawie || CSK
(...). We wniesionej wowczas skardze kasacyjnej podnoszono juz zarzuty zwigzane z
toczgcym sie postepowaniem przed witasciwymi organami administracyjnymi. We
wniesionym zazaleniu skarzgca potwierdza te okolicznosci, stwierdzajgc jedynie, ze w
trakcie postepowania ze skargi kasacyjnej posiadata jedynie ogélne przeswiadczenie, ze
przeciwko powodom prowadzone sg postepowania administracyjne w przedmiocie
oceny legalnosci ich dziatalnosci polegajacej na wprowadzaniu do obrotu nawozéw bez
odpowiednich pozwolen. Powyzsze okolicznosci uzasadniajg wniosek, ze w trakcie
postepowania sgdowego zakonczonego prawomocnym wyrokiem, pozwana miata
mozliwos¢ powotania sie i wykazania, ze takie postepowania administracyjne toczg sie

przeciwko powodom, chociazby przez zazgdanie przez Sgd od wtasciwych organdéw



administracyjnych informacji o tym, czy przeciwko powodom toczg sie takie
postepowania.

Z powyzszych wzgledoéw postanowienie Sadu Okregowego w przedmiocie
odrzucenia skargi nalezy uzna¢ za trafne. Uzasadniato to oddalenie zazalenia na

podstawie art. 398" k.p.c. w zw. z art. 394' § 3 k.p.c.



