Sygn. akt Il CZ 35/12

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lipca 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Irena Gromska-Szuster (przewodniczacy)
SSN Maria Szulc

SSN Dariusz Zawistowski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa K. D.

przeciwko "C." - Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig
Fabryce Mebli Tapicerowanych

0 zapftate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 19 lipca 2012 r.,

zazalenia strony pozwanej na postanowienie o kosztach
zawarte w pkt. IV wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 20 pazdziernika 2011 r.,

1. oddala zazalenie

2. zasagdza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 1200 zi
(tysiagc dwiescie) tytulem zwrotu kosztow postepowania
zazaleniowego.

Uzasadnienie



Postanowieniem zawartym w punkcie IV wyroku z dnia 20 pazdziernika
2011 r., Sad Apelacyjny odstgpit od obcigzania powoda kosztami postepowania
apelacyjnego i kasacyjnego. Orzeczenie to zostato oparte na tresci art. 102 k.p.c.

Powyzsze postanowienie zostato zaskarzone przez strone pozwang
zazaleniem, w ktérym skarzacy zarzucit naruszenie art. 102 k.p.c. i art. 98 § 1 k.p.c.
W oparciu o ten zarzut wniost o jego zmiane i zasgdzenie od powoda na jego rzecz
kosztéw postepowania apelacyjnego i kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Artykut 102 k.p.c. przewiduje wyjgtek od — odnoszacej sie do obowigzku
rozliczania kosztow postepowania — zasady odpowiedzialnosci za wynik procesu
i pozwala na odstgpienie od niej ,w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach”. Fakt
ich nastgpienia (bgdz braku) podlega indywidualnej ocenie sgdu orzekajgcego
w oparciu o catoksztatt okolicznosci rozpoznanej sprawy. Ocena o zakwalifikowaniu
okreslonej sytuacji jako ,szczegdlnie uzasadnionego wypadku”, o ktérym mowa
w art. 102 k.p.c., jest dokonywana przez sgd w granicach jego dyskrecjonalnej
wiadzy. Z uzasadnienia rozstrzygniecia wydanego w niniejszej sprawie wynika, ze
Sad uznat, iz w sprawie istniejg szczegdlne okolicznosci, ktore przemawiajg za
zastosowaniem w niniejszej sprawie art. 102 k.p.c. oraz w sposob przekonywujgcy
uzasadnit swoje stanowisko, wskazujgc m.in., ze niniejsza sprawa miata charakter
precedensowy. Ocena ta, dokonana na tle stanu faktycznego niniejszej sprawy, nie
wykracza poza granice przewidziane dla swobodnej oceny sadu i nie uzasadnia
trafnosci zarzutow podniesionych przez skarzgcego.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 398 w zw. z art. 394" k.p.c.,
Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji. O kosztach postepowania zazaleniowego
przed Sgdem Najwyzszym orzeczono na podstawie art. 98 § 1 w zw. z art. 398*

k.p.C.



