Sygn. akt Il CZ 185/04

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lutego 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Helena Ciepta (przewodniczgcy)
SSN Tadeusz Dominczyk
SSN Irena Gromska-Szuster (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko Bankowi P.(...) Spoétce Akcyjnej - Oddziatowi w Z.

o zwolnienie od egzekucji,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 4 lutego 2005 r.,
zazalenia powoda na postanowienie Sadu Okregowego w Z. z dnia 29 lipca 2004 r.,
sygn. akt VI Ca (...),

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 29 lipca 2004 r. Sgd Okregowy w Z.
odrzucit kasacje powoda od wyroku tego Sadu z dnia 1 kwietnia 2004 r. stwierdzajgc, ze
jest ona niedopuszczalna na podstawie art. 392" § 1 k.p.c. wobec wartosci przedmiotu
sporu i zaskarzenia nie przekraczajgcej kwoty 10 000 zt. Sad wskazat, ze okreslenie
wartosci przedmiotu sporu nastepuje wedtug kwoty wtasciwej w chwili wniesienia pozwu,
ktérej powdd nie moze skutecznie podwyzszy¢ w toku procesu, chyba Zze nastepuje
rozszerzenie powodztwa albo sad orzekt ponad zgdanie. Dlatego Sgd Okregowy nie
uwzglednit zmiany wartosci przedmiotu zaskarzenia dokonanej przez powoda po
wniesieniu apelacji i uznajgc, ze nadal wynosi ona 7000 zi., odrzucit kasacje na

podstawie art. 395° k.p.c.



W zazaleniu na powyzsze postanowienie powdd zarzucajgc naruszenie art. 393 i
art. 392! § 1 k.p.c. wnosit o jego uchylenie. Stwierdzit, ze podana przez niego w pozwie
wartos¢ przedmiotu sporu nie byla witasciwa, bowiem byla zanizona i dopiero po
whniesieniu apelacji ustalit w sklepach rzeczywistg warto$¢ mebli, bedgcych przedmiotem
zajecia komorniczego i powddztwa o zwolnienie spod egzekucji. Nie zmienit zatem
powoddztwa a jedynie prawidiowo okreslit w postepowaniu apelacyjnym wartosc
przedmiotu zaskarzenia, wedtug sumy wiasciwej w chwili wniesienia pozwu, stanowigcej
rzeczywistg wartos¢ przedmiotu sporu, ktéra wynosi 10 200 zt., jak wskazat w piSmie
uzupetniajgcym apelacje, a nie 7 000 zt. jak btednie wskazat w pozwie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Okreslenie wartosci przedmiotu sporu w sprawach o prawa majgtkowe jest
obowigzkiem powoda, ktéry musi by¢ spetniony juz w pozwie (art. 187 § 1 pkt. 1 k.p.c.) i
jak stusznie wskazat Sgd Okregowy, okreslenie tej wartosci nastepuje wedtug oceny
wiasciwej w chwili wniesienia pozwu a tak okreslona wartos¢ pozostaje niezmieniona do
konca postepowania (art. 25 i 26 k.p.c.), chyba ze nastgpita zmiana powddztwa, w
wyniku ktorej wartos¢ przedmiotu sporu ulegta takze zmianie. Rzeczg powoda jest
zatem poczynienie przed wniesieniem pozwu odpowiednich ustalen, ktore umozliwityby
mu prawidiowe okreslenie w pozwie wartosci przedmiotu sporu. Uchybienia i btedy w
tym zakresie obcigzajg powoda, ktory nie moze skutecznie w toku procesu zmienic
wartosci przedmiotu sporu, bez zmiany powddztwa, a z powotaniem sie jedynie na btad
popetniony przy okreslaniu wartosci przedmiotu sporu w pozwie. Mogtoby to bowiem
prowadzié¢ do obchodzenia bezwzglednie obowigzujacej normy art. 392* § 1 k.p.c.
uzalezniajgcej dopuszczalnos¢ kasacji w sprawach o prawa majgtkowe od wartosci
przedmiotu zaskarzenia, ktdéra przy niezmienionym powddztwie, w sytuacji jego
oddalenia oraz oddalenia apelacji, nie moze by¢ wyzsza niz kwota wskazana w pozwie.

Dlatego tez dla dopuszczalno$ci kasacji w rozpoznawanej sprawie bez znaczenia
byto wskazanie przez powoda w postepowaniu apelacyjnym wyzszej wartosci
przedmiotu sporu i zaskarzenia, niz wskazana w pozwie i apelacji z powotaniem sie na
btad popetniony przy jej okreslaniu w pozwie. Btad ten obcigza bowiem powoda, ktory
miat obowigzek sprawdzi¢ przed wniesieniem pozwu warto$¢ ruchomosci stanowigcych
przedmiot zgdania zwolnienia spod egzekucji i wtasciwie okresli¢ wartos¢ przedmiotu
sporu. Jego uchybienia w tym zakresie ipozniejsze ustalenie wiasciwej wartosci

ruchomosci, jakg miaty one juz w dacie wniesienia pozwu, nie ma wptywu na wartos¢



przedmiotu zaskarzenia wiasciwg dla kasacji, ktorg wobec oddalenia powddztwa i
apelacji, okresla kwota wskazana w pozwie.

Z tych przyczyn prawidtowo Sad Okregowy na podstawie art. 393° k.p.c. odrzucit
kasacje jako niedopuszczalng ze wzgledu na wartos¢ przedmiotu sporu nie
przekraczajgcg 10 000 zt. (art. 392" § 1 k.p.c.). Biorgc to pod uwage Sad Najwyzszy
oddalit zazalenie jako nieuzasadnione (art. 385 k.p.c. w zw. z art. 3932 § 3 i art. 397 § 2
k.p.c.).



