Sygn. akt [l CZ 178/12

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lutego 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Donczyk
SSA Monika Koba

w sprawie z powodztwa J. P.

przeciwko A. J.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej - Towarzystwa
Ubezpieczen i Reasekuracji ALLIANZ POLSKA Spofki Akcyjnej z siedzibg
w Warszawie

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 lutego 2013 r.,

na skutek zazalenia powoda na orzeczenie o kosztach zawarte w punkcie 2
postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 29 wrzesnia 2011 r.,

1. zmienia zaskarzone orzeczenie w ten sposéb, ze w miejsce
zasadzonej kwoty 600 2zt zasadza kwote 150 zi

(sto piecdziesiat ztotych);
2. zasagdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 120 zi
(sto dwadziescia zlotych) tytultem kosztéw postepowania

zazaleniowego.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 22 kwietnia 2011 r. Sad pierwszej instancji umorzyt
postepowanie w sprawie wobec cofniecia pozwu i zasgdzit od powoda na rzecz

pozwanego kwote 2417 zt tytutem kosztoéw postepowania.

Sad drugiej instancji oddalit zazalenie powoda na orzeczenie o kosztach
| zasgdzit od powoda na rzecz pozwanego kwote 600 zt tytutem zwrotu kosztow

postepowania zazaleniowego.

Zazalenie powoda do Sadu Najwyzszego na powyzsze rozstrzygniecie
o kosztach postepowania zazaleniowego Sad drugiej instancji odrzucit, jako
niedopuszczalne z mocy art. 394" k.p.c., postanowieniem z dnia 22 listopada
2011 r. (IV Cz 424/11).

Zazalenie powoda na postanowienie odrzucajgce jego zazalenie Sad
Najwyzszy uwzglednit postanowieniem z dnia 26 lipca 2012 r. (Il CZ 84/12),
uchylajgc zaskarzone postanowienie odrzucajgce zazalenie powoda i uznat to
zazalenie za dopuszczalne na podstawie art. 394 § 1 pkt 2 k.p.c. w brzmieniu

obowigzujagcym przed dniem 3 maja 2012 .

Sad Najwyzszy rozpoznajgc obecnie zazalenie powoda na postanowienie
0 kosztach postepowania zazaleniowego zawarte w pkt 2 sentencji postanowienia
Sadu Okregowego w P. z dnia 29 wrzesnia 2011 r. uznat je za uzasadnione.
Trafnie wywodzi zalgcy, ze Sad Il instancji powinien zasgdzi¢ koszty postepowania
zazaleniowego w wysokosci 25 % liczgc od kwoty stawki minimalnej 600 zi, a to z
mocy § 12 ust. 2 pkt 1 w zwigzku z § 6 pkt 3, a nie § 6 pkt 5, rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz.
1349 ze zm.).

Wartoscig przedmiotu sporu w postepowaniu zazaleniowym wszczetym
zazaleniem powoda byta kwota 2417 zi, co uzasadniato zastosowanie § 6 pkt 3 w/w

rozporzadzenia jako podstawy okreslenia stawki minimalnej, okreslonej w tym



przepisie na 600 zt. Z kolei stawka minimalna za prowadzenie sprawy
w postepowaniu zazaleniowym przed sgdem okregowym wynosi 25 % stawki

minimalnej, nie mniej niz 60 zt.

W tej sytuacji powod zobowigzany byt do zwrotu pozwanemu 25 % stawki
minimalnej czyli 25 % od kwoty 600 zt przy uwzglednieniu wartosci przedmiotu

zaskarzenia w postepowaniu zazaleniowym, a zatem kwote 150 zt.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art.

398 k.p.c. w zw. z arat. 394 § 3 k.p.c.

O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono na podstawie § 6 pkt 1
w zw. z § 12 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. (Dz.U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).
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