Sygn. akt [l CZ 135/05

POSTANOWIENIE

Dnia 2 lutego 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Kwasniewski

SSN Tadeusz Zyznowski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa W.S.

przeciwko ,P.” Spoétce Akcyjnej

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 2 lutego 2006 r.,

zazalenia powoda

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 12 pazdziernika 2005 r., sygn. akt [...]

uchyla zaskarzone postanowienie.



Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem Sad Apelacyjny odrzucit skarge kasacyjng
powoda W.S. motywujgc to tym, ze po prawomocnym oddaleniu wniosku powoda o
zwolnienie od optaty kasacyjnej powdd, wezwany do uiszczenia wpisu od skargi
kasacyjnej, wpisu tego nie uiscit. W toku zas postepowania o zwolnienie od wpisu
naleznego od wniesionej skargi kasacyjnej, powdd W.S. nie wykazat, ze nie jest w

stanie uisci¢ wpisu bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.

Zazalenie ztozyt powod W.S., wnosit 0 zmiane zaskarzonego postanowienia
przez przyjecie skargi kasacyjnej i zwolnienie go od wpisu od kasacji, ewentualnie o
uchylenie  zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi

Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy — po uwzglednieniu tresci art. 380 Kk.p.c. — zwazyt,
co nastepuje: wykonujgc wezwanie Sgdu Apelacyjnego do uzupetnienia wniosku
o zwolnienie od kosztéw sgdowych (k. — 268) powdd W.S. przedtozyt zgdane dane
(k. 273 — 301). Sad orzekajgcy na podstawie obszernej dokumentacji stwierdzit, ze
powdd prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg na szerokg skale i przytoczyt wielko$¢
osigganych przychodéw w wysoko$ci 4 min ztotych za szesS¢ miesiecy biezgcego
roku. Nadto wskazat, ze powadd jest wtascicielem majgtku o znacznej wartosci: dom
jednorodzinny o pow. 220 m? na dzialce o powierzchni 604 m? i budynku
handlowo-mieszkalnego o powierzchni 800 m?. Pierwsza z pozycji pomija koszty
uzyskania przychodu i kwote osiggnietego w tym okresie dochodu okreslonego na
kwote 26.527,68 zt. Pozostate zas sktadniki majgtkowe wedtug - pozostawionych
poza zainteresowaniem Sadu orzekajgcego - twierdzen powoda obcigzone sg
dtugami (k. 265 — 266) oraz (k. 299 — 302). Zaskarzone uzasadnienie nie
pozwala, nawet po konfrontacji z dokumentacjg oraz twierdzeniami powoda, na
ustalenie na jakiej podstawie oparty zostat wniosek o0 mozliwosci poniesienia
przez skarzgcego kosztow sgdowych bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla
siebie i rodziny. Powierzchownos$¢ dokonanych ustalen, zwtaszcza w zestawieniu z

wysokoscig zgdanego przez skarzgcego wsparcia finansowego ze strony wtadz



publicznych  sprawia, ze Sad orzekajgcy bazowat na hipotetycznej zdolnosci
ptatniczej powoda, a nie udokumentowanych faktach. Kwestionowane orzeczenie
nie zapewnia w ogole mozliwosci wyrazenia oceny zachowania réwnowagi
pomiedzy interesem panstwa, w zakresie egzekwowania kosztow sgdowych, a
indywidualnym interesem powoda. Nie wymaga takze dowodzenia, ze organ
procesowy powinien dotozy¢ niezbednej starannosci przy rozpatrywaniu wniosku o
udzielenie pomocy (w formie zwolnienia od kosztéw sgdowych), a decyzja, zaréwno
negatywna, jak i pozytywna, powinna zawiera¢ niezbedne ustalenia. Zaskarzone
orzeczenie, odznaczajgce sie znaczng dozg arbitralnosci, nie spetnia ustawowych
wymagan, powoduje mnozenie kolejnych instancji sgdowych i wywotuje negatywne
nastepstwa dla obu stron (a dla skarzgcej takze natury finansowej). Z powyzej
przytoczonych wzgledéw zaskarzone postanowienie podlega uchyleniu (art. 394 §

3w zw. z art. 398" § 1 zd. pierwsze k.p.c.).



