Sygn. akt [l CZ 117/11

POSTANOWIENIE

Dnia 15 grudnia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa M. G. - prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg
Studio Projektu Budowlanego "F." w P.

przeciwko Powiatowi S.

0 zaptate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 15 grudnia 2011 r.,

zazalenia powoda

na postanowienie Sgdu Okregowego

z dnia 16 czerwca 2011 r.,

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Sad drugiej instancji postanowieniem z dnia 16 czerwca 2011 r. (k. 322)
odrzucit skarge kasacyjng powoda zaskarzajgcg wyrok w czesci oddalajgcej

apelacje powoda w zakresie zgdania zasgdzenia kwoty 11.648 zt.

Sad odwotawczy uzasadnit odrzucenie skargi  kasacyjnej jej
niedopuszczalnoscig z powodu zbyt niskiej wartosci przedmiotu zaskarzenia we
wskazanej kwocie 11.648 zt (k. 303-305), a wiec ponizej progu przesgdzajgcego
o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej, okreslonego w art. 3982 § 1 k.p.c. w sprawie

cywilnej o prawa majgtkowe.

W zazaleniu powod wywodzi, ze z mocy art. 3982 k.p.c. w sprawach zakresu
prawa pracy o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej przesgdza wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia przekraczajgca kwote 10.000, a powod dochodzit roszczenia na
podstawie art. 120 § 1 kodeksu pracy, ktory jest podstawg odpowiedzialnosci
odszkodowawczej pracodawcy wobec osoby trzeciej z tytutu szkody wyrzgdzonej

przez pracownika
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie.

Wbrew stanowisku zalgcego, sprawa niniejsza nie jest sprawg z zakresu
prawa pracy, lecz sprawg z zakresu prawa cywilnego o zaptate wynagrodzenia
dochodzonego pomiedzy stronami dwéch umow o opracowanie dokumentaci
projektowo-kosztorysowej, zawartych w dniu 23 lutego 2007 r. i w dniu 5 marca

2007 r. pomiedzy stronami niniejszego sporu.

Sad drugiej instancji wyrokiem reformatoryjnym uwzglednit powédztwo do
wysokosci potowy wynagrodzenia z obu umow, tj. do kwoty 19.093 zt, umorzyt
postepowanie co do kwoty 13.176 zi, a w pozostatej czesci oddalit apelacje
powoda, tj. w zakresie zgdania zasgdzenia kwoty 11.648 zt (k. 290-295), ktéra

stanowita nastepnie wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w skardze kasacyjne;.

Sprawa niniejsza nie byta jednak sprawg, w ktérej powdd jako osoba trzecia

dochodzit od pozwanego pracodawcy naprawienia szkody wyrzgdzonej



powodowi przez pracownika pozwanego przy wykonywaniu przez niego
obowigzkéw pracowniczych, lecz sprawg o zaptate wynagrodzenia dochodzonego
pomiedzy kontrahentami dwoch umow o opracowanie dokumentacji projektowo-
kosztorysowej. Wobec powyzszego sprawy tej nie mozna kwalifikowac jako sprawy
z zakresu prawa pracy lecz jako sprawe cywilng o =zaptate, w ktorej
warto$¢ przedmiotu zaskarzenia przekraczajgca kwote 50.000 zt przesadza

o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej z mocy art. 3982 § 1 k.p.c

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy oddalit zazalenie jako bezzasadne,

dziatajac na podstawie art. 398 k.p.c. w z w. z art. 394 § 3 k.p.c.



