Sygn. akt Il CZ 116/09

POSTANOWIENIE

Dnia 15 kwietnia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Bogumita Ustjanicz

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powoédztwa Banku (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W.
przeciwko B. B.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 kwietnia 2010 r.,

zazalenia pozwanej

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 20 sierpnia 2009 r., sygn. akt | ACa (...),
oddala zazalenie.
Uzasadnienie

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 20 sierpnia 2009 r. odrzucit apelacje
pozwanej B. B. od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 23 kwietnia 2009 r., uznajac,
Ze nie zostata ona nalezycie optacona, a takze nie uzupetniono w terminie jej brakéw.

W zazaleniu na to postanowienie skarzacy zarzucit naruszenie art. 130 § 1 k.p.c.
oraz art. 130% § 3 k.p.c. i wniést o jego uchylenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



W dniu 2 marca 2006 r. weszta w zycie ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398; dalej — u.k.s.c.), ktora
przewidywata pobieranie optaty podstawowej od pism podlegajgcych optacie sgdowej,
wnoszonych przez strony zwolnione od kosztow sgdowych. Bezspornym jest, ze
postepowanie w sprawie zostato wszczete przed tg datg (w grudniu 2004 r.). Niemniej
jednak przepisy tej ustawy miaty zastosowanie w rozstrzyganej sprawie, z tym, ze po raz
pierwszy do apelacji wniesionej od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 26 kwietnia
2006 r. Jej nowelizacja dokonana ustawg z dnia 14 grudnia 2006 r. utrzymata obowigzek
stosowania przepisow o optacie podstawowej w sprawach wszczetych przed dniem jej
wejscia w zycie tj. przed dniem 10 marca 2007 r. Wynika to z wykfadni art. 2 ustawy
nowelizujgcej, ktéra byta juz przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego (por. np.
postanowienie z dnia 11 stycznia 2008 r., V CZ 115/07). Sad Apelacyjny przyjgt zatem
zasadnie, ze apelacja pozwanej podlegata optacie podstawowej. Wbrew stanowisku
skarzgcego optata ta ma charakter optaty w wysoko$ci statej w rozumieniu art. 130% § 3
k.p.c., co takze wyjasnit Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 10 stycznia 2007 r., Ill CZP
134/06 (OSNC 2007, nr 11, poz. 160).

Uwzgledniajac, ze w sprawie miat zastosowanie art. 130% § 3, ktéry nakazywat
odrzucenie nieoptaconej apelacji wniesionej przez zawodowych petnomocnikow,
podlegajgcej optacie w wysokosci statej, bez ich wzywania do uiszczenia optaty, Sad
Apelacyjny zasadnie uznat, ze zachodzita podstawa do odrzucenia apelacji. Za
odmiennym rozstrzygnieciem nie przemawiato wniesienie przez skarzgcg optaty
podstawowej od apelacji po wezwaniu Sgdu pierwszej instancji. Nastgpito ono bowiem
po terminie, a samo wezwanie ze strony sadu, do ktérego brak byto podstaw, nie mogto
mie¢ wptywu na ocene prawidtowego optacenia apelacji przez skarzgcg. Z tego wzgledu
zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie, niezaleznie od oceny, czy zachodzita takze
kolejna podstawa do odrzucenia apelacji, do ktorej odwotat sie Sad drugiej instanciji.
Gdyby zatem nawet podzieli¢ stanowisko skarzgcego, ze wymogi formalne apelacji
zostaty zachowane, inaczej niz ocenit to Sad Apelacyjny, gdyz stwierdzone przez Sad
uchybienia, ktore niewagtpliwie miaty miejsce, byty wytgcznie wynikiem btedu przy jej
redagowaniu i ich charakter nie uniemozliwiat nadania biegu apelacji, nie mogto to
przemawia¢ za uwzglednieniem zazalenia.

Z przyczyn wyzej wskazanych zazalenie podlegato zatem oddaleniu (art. 398 w
zw. z art. 394" § 3 k.p.c.).



