Sygn. akt Il CSK 92/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Helena Ciepta (przewodniczacy)
SSN Stanistaw Dgbrowski

SSN Antoni Gorski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa W. G.

przeciwko M. G. i W. G.

0 zapfate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 10 lipca 2009 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 wrzesnia 2007 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci oddalajgcej apelacje
dotyczacej roszczenia o zaptate kwoty 268.779,48 zt i w tym
zakresie przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach
postepowania kasacyjnego;

odrzuca skarge kasacyjna w pozostatej czesci.

Uzasadnienie



Powod W. G., po sprecyzowaniu roszczen, domagat sie zasgdzenia od
pozwanych 11.642,13 zt. z tytutu zaptaty za wykonane prace zwigzane z budowg
sieci gazowniczej na rzecz Gminy w C., za ktore naleznos¢ otrzymali pozwani, a
ponadto 268.779,48 z tytutu przystugujacego mu udziatu w zyskach za lata 1990 —
1994 w prowadzonej razem z pozwanymi spotce cywilnej W.G., z ktorej wystgpit z

dniem 31 sierpnia 1994r.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 6 grudnia 2006 r. oddalit powodztwo z uwagi
na przedawnienie roszczen, uznajgc je za roszczenia zwigzane z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej i przyjmujgc, ze pozwani zgtosili skutecznie zarzut ich

przedawnienia.

Apelacja powoda od tego rozstrzygniecia zostata oddalona przez Sad
Apelacyjny wyrokiem z dnia 5 wrzes$nia 2007 r., ktory potwierdzit prawidtowos¢
ustalen dokonanych przez Sad l-ej Instancji. Sad Apelacyjny wskazat przede
wszystkim na to, ze powdd nie udowodnit zasadnosci swoich roszczen, a nawet
gdyby je wykazat, to ulegty one przedawnieniu, Zdaniem Sadu Apelacyjnego,
wbrew  stanowisku  apelujgcego, zarzut przedawnienia, jako zarzut
materialnoprawny, mozna skutecznie zgtasza¢ przez caty czas trwania procesu,
a zatem nie ma zadnego znaczenia fakt, ze pozwani zgtosili go w pismie
stanowigcym odpowiedz na pozew, ktéra zostata im zwrdcona, jako wniesiona po

uptywie terminu zakreslonego im w tym celu przez przewodniczgcego.

W skardze kasacyjnej powdd zakwestionowat wyrok Sgdu Apelacyjnego
w catosci i zarzucit naruszenie nastepujgcych przepiséw kodeksu cywilnego: art. 6,
art. 117 § 2 i art. 118, art. 123, art. 871 w zw. z art. 860 oraz art. 871 § 2, a takze
art. 479% k.p.c. W pismie uzupetniajgcym skarge zarzucit dodatkowo naruszenie
art. 207 i art. 479 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. a takze art. 378 § 1 k.p.c. przez
nieuwzglednienie z urzedu niewaznosci postepowania przed Sgdem Okregowym
Z racji niewlasciwego umocowania do dziatania przed tym Sgdem petnomocnika

pozwanych radcy prawnego A. B.



Skarzgcy prezentuje generalnie stanowisko, ze skoro pismo pozwanych,
stanowigce odpowiedz na pozew, zostato przez Sad zwrocone, to zawarty w nim
zarzut przedawnienia roszczen powoda trzeba uznaé na podstawie art. 479 k.p.c.
za spozniony i niebyty, a tym samym bezskuteczny, co podwaza podstawowg
koncepcje prawng obu Sgdow orzekajgcych. Wnosi zatem o uchylenie orzeczen
tych Sgadow i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu. W kolejnym uzupetnieniu uzasadnienia skargi kasacyjnej, zawartym
w pismie procesowym z dnia 8 lipca 2009 r., powdéd — z powotaniem sie na
stanowisko Sgadu Okregowego w P. wyrazone w uzasadnieniu prawomocnego
wyroku z dnia 24 kwietnia 2009 r. Il Ca .../09 — wykazywal, Ze jego roszczenie o
wyptate zysku nie mogto sie przedawnic, gdyz jest watpliwe, czy stato sie juz ono

wymagalne.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Z urzedu nalezy stwierdzi¢, ze skarga kasacyjna w zakresie dotyczgcym
roszczenia o kwote 11.634,13 zt. z tytutu naleznosci za wykonane przez
pozwanego prace przy budowie gazociggu w C. podlega odrzuceniu, jako
niedopuszczalna. Wartos¢ tego, odrebnego przeciez, przedmiotu Zzgdania
i zaskarzenia jest bowiem nizsza od ustalonego w art. 398 § 1 k.p.c. progu
zaskarzalnosci orzeczenia sgdu odwotawczego. Dlatego tez w tej czesci skarge

nalezato odrzuci¢ (art. 398° § 3 k.p.c.).

2. Przechodzgc do zarzutow skargi kasacyjnej, w pierwszym rzedzie nalezy
odniesc sie do zarzutu niewaznosci postepowania przed Sgdem |-ej Instanciji, ktora,
zdaniem skarzgcego, powinien byt uwzgledni¢ Sad Apelacyjny z urzedu. Zarzut ten
opiera sie na zatozeniu, ze skoro pozwanym zwrécono — jako spozniong —
odpowiedz na pozew w niniejszej sprawie wraz z zatgcznikami, a jednym z tych
zatgcznikow byto petnomocnictwo udzielone przez pozwanych do reprezentowania
ich w sprawie przez adw. A. B., to tym samym petnomocnik ten dziatat w ich imieniu
bez umocowania, co pocigga za sobg niewaznos$¢ postepowania przed Sadem

Okregowym.

Jest to stanowisko btedne. Pozwani zostali zobowigzani do ztozenia

odpowiedzi na pozew, ktérg ztozyli po uptywie zakreslonego terminu. Zitozenie



odpowiedzi z przekroczeniem terminu ustalonego w art. 479** § 1 zd. pierwsze
k.p.c. skutkowato, stosownie do art. 479 § 2 k.p.c., zwrot tego pisma
procesowego. Zwrot ten nie mogt jednak dotyczy¢ udzielonego przez pozwanych
adw. B. petnomocnictwa, gdyz sankcja z tego przepisu nie obejmuje udzielonych
petnomocnictw, a zatem petnomocnictwo to pozostawato w mocy. Dlatego tez
zarzut powoda o niewazno$ci postepowania przed Sgdem I-ej Instancji, ktora
miataby wynika¢ z braku umocowania do dziatania przed tym Sgdem petnomocnika

pozwanych, jest bezpodstawny.

3. Podstawowym problemem w sprawie z zakresu prawa materialnego jest
kwestia ewentualnego przedawnienia dochodzonego przez powoda roszczenia
0 zaptate przypadajgcej na niego czesci zysku spofki za lata 1990 — 1994 w kwocie
268.779,52 zt. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze jest to roszczenie zwigzane
z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej, ktére przedawnia sie z uptywem trzech
lat (art. 118 in fine k.c.) — por. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 2 lutego
2005 r., IV CK 461/04, niepubl.). Sady obu Instancji przyjety, ze wymagalnos¢ tego
roszczenia rozpoczeta sie nastepnego dnia po wystgpieniu powoda ze spotki
cywilnej prowadzonej z pozwanymi, czyli w dniu 1 wrzesnia 1994 r. Ustality, ze
powdd sformutowat to roszczenie w sposéb wyrazny dopiero w pismie procesowym
z dnia 15 grudnia 2004 r., wniesionym w sprawie GNs .../04 Sadu Rejonowego
Wydziat Gospodarczy w P. o zmiane postanowienia tegoz Sgdu z dnia 3 lipca 2001
r., V GNs .../00, ktérym oddalono jego wniosek o zniesienie wspotwtasnosci
majgtku wspolnego wspolnikdw spétki cywilnej W. G. Pismo zawierajgce to
roszczenie zostato wytgczone z akt spawy GNs .../04 i przekazane do rozpoznania
w trybie procesowym w sprawie niniejszej.

W tym stanie rzeczy, zdaniem Sadu Apelacyjnego, skoro uptyw trzyletniego terminu
od poczagtku wymagalnos$ci roszczenia jest bezsporny, powdd — chcac sie z nim
utrzyma¢ — musiatby udowodni¢, ze zachodzi ktéras z przyczyn wymienionych
w art. 123 k.c., skutkujgcych przerwanie biegu przedawnienia. Skarzgcy wskazywat
w tej mierze na zaistnienie dwdch przyczyn: uznanie roszczenia przez pozwanych
oraz wniesienie sprawy sgdowej, ktéra obejmowata takze to roszczenie. Jesli
chodzi o pierwszg z nich, to zdaniem Sgdow obu Instancji, nawet jesli przyjaé, ze

uznanie tego roszczenia w pismach petnomocnika pozwanych dnia 2 sierpnia



1997 r. oraz z dnia 1 lipca 1998 r., adresowanych do pozwanych, byto prawnie
skuteczne, to i tak do dnia zgtoszenia roszczenia w Sadzie, tj. 15 grudnia 2004 r.
ulegto one przedawnieniu. Sady orzekajgce w niniejszej sprawie ustality tez, ze
powod nie wykazat aby z przedmiotowym roszczeniem wystepowat w ktorejs
z wczesniej inicjowanych przez niego spraw sgdowych, a niewatpliwie taki ciezar
procesowy spoczywat na nim (art. 6 k.c.). Nie zajmowaty sie natomiast blizej
kwestig, podniesiong w pismie petnomocnika powoda z dnia 8 lipca 2009 r.,
adresowanym do Sgdu Najwyzszego - czy w ogdle roszczenie o wyptate zysku za
lata 1990 — 1994 stato sie juz wymagalne. Watpliwosci w tym zakresie wzbudza
ustalenie Sgdu Okregowego w P., zawarte w uzasadnieniu wyroku z dnia
24 kwietnia 2009 r. w sprawie Il Ca .../09, w ktérym przyjeto, ze dochodzenie tego
roszczenie obecnie jest przedwczesne. Sad w tamtej sprawie zaaprobowat
stanowisko Sadu I-ej Instancji, uznajgc, ze strony po wyj$ciu powoda ze spoftki
zawarty porozumienie, w ktorym powdd uzaleznit dokonanie rozliczenia jego
roszczen zwigzanych z wniesieniem wktadu do spotki oraz roszczen z tytutu
nierozliczonych zyskow z jej dziatalnosci od uprzedniego zniesienia wspotwtasnosci
nieruchomos$ci potozonej w B. W ocenie Sgdu Okregowego, sam powdd
przyznawat zarbwno w pismach procesowych, jak i przestuchiwany na rozprawie,
ze wymagalnosc¢ jego roszczenia o wyptate zyskow w spotce zalezy od zniesienia
wspotwtasnosci  nieruchomosci, ktérej dotyczy postepowanie w  sprawie
o sygnaturze Ns .../98, a to zdaniem tego Sgdu, swiadczy o przedwczesnosci tego
jego roszczenia. Tymczasem w niniejszej sprawie Sady obu Instancji zajety w tej
zasadniczej kwestii zupetnie odmienne stanowisko, co powoduje, ze bez
stanowczego wyjasnienia tych rozbieznosci nie da sie rozstrzygngé niniejszej
sprawy w sposob definitywny. W tej sytuacji juz sam wzglagd na konstytucyjny
obowigzek Sgdu Najwyzszego dbatosci o jednolitoS¢ orzecznictwa jest
wystarczajgcg podstawg do uwzglednienia skargi kasacyjnej i uchylenia
zaskarzonego wyroku w celu pogtebionego zbadania i przesgdzenia kwestii
wymagalnosci dochodzonego roszczenia (art. 398 § 1 k.p.c.).

4. Jezeli po ponownym rozpoznaniu sprawy utrzymajg sie dokonane w niej
dotychczasowe ustalenia, ze roszczenie jest wymagalne i to od 1 wrzesnia 1994 r.,

doniostg stanie sie kwestia, czy pozwani zgtosili w terminie, a tym samym



skutecznie, zarzut przedawnienia (art. 117 § 2 k.c.). Jak bowiem przyjmuje sie
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, zarzut przedawnienia objety jest prekluzjg
procesowg z art. 479* § 2 k.p.c. (por. uchwate z dnia 17 lutego 2004 r.,
I CZP 115/03, OSNC 2005, nr 5, poz. 77, czy wyroki: z dnia 28 pazdziernika
2004 r., Il CK 442/03, z dnia 5 grudnia 2007 r., | CSK 295/07 oraz z dnia
5 listopada 2008 r., | CSK 198/08 — niepubl.). Odmienne stanowisko Sgdu
Apelacyjnego, dopuszczajgce zgtoszenie tego zarzutu, jako materialnoprawnego,

przez caly czas trwania postepowania, jest wiec nietrafne.

W niniejszej sprawie rozbieznos¢ pogladéw co do tego czy ostatecznie
zarzut przedawnienia zostat zgtoszony przez pozwanych skutecznie, bierze sie
stad, ze Sad zwrdcit im odpowiedz na pozew, w ktérej ten zarzut sformutowali, jako
spozniong. Zgodnie zas$ z art. 130 § 2 zd. drugie k.p.c., pismo zwrdécone nie
wywotuje zadnych skutkow, jakie ustawa wigze z wniesieniem pisma procesowego
do sgdu. W tym witasnie skarzacy upatruje naruszenia art. 479 k.p.c., uznajac, ze
w takim stanie rzeczy zarzut przedawnienia trzeba uzna¢ za prawnie niebyty.
Wbrew jednak jego przekonaniu nie mozna kwestii zgtoszenia zarzutu
przedawnienia ogranicza¢ tylko do pisma procesowego zawierajgcego odpowiedz
na pozew W niniejszej sprawie. Jak bowiem trafnie zwrécono na to uwage
w uzasadnieniu skarzonego wyroku oraz w odpowiedzi pozwanych na skarge
kasacyjng, zarzut przedawnienia roszczenia o zaptate 268.779,48 zt. z tytutu
udziatu w zyskach spotki zostat podniesiony przez pozwanych juz w pisSmie
procesowym z dnia 5 stycznia 2005 r., w sprawie GNs .../04. Stanowi ono
odpowiedz na pismo powoda z dnia 15 grudnia 2004 r., w ktérym sformutowat on to
roszczenie. Jak juz o tym byta mowa na wstepie, pismo zawierajgce to zgdanie
zostato wylgczone z akt sprawy nieprocesowej i przekazane do rozpoznania
w trybie procesowym, a stalo sie ono przedmiotem rozstrzygniecia Sadow
w niniejszej sprawie. Wprawdzie decyzja Sgdu o wytgczeniu tego roszczenia
formalnie nie obejmowata takze pisma pozwanych z dnia 5 stycznia 2005 r., ale jest
rzeczg jasng, ze pismo to, jako zwigzane w sposoéb bezposredni z roszczeniem
powoda, powinno — w ramach prawidtowego urzedowania — zosta¢ przekazane
razem sgdowi majgcemu rozpatrywac¢ roszczenie powoda w trybie procesowym.

Ksero tego pisma znajduje sie zresztg w aktach niniejszej sprawy na k. 60 — 63,



zatem nie mozna go ignorowac, jak tego chce skarzgcy. Uwzgledniajgc zas jego
tres¢ trzeba stwierdzi¢, ze pozwani wyraznie podniesli w nim zarzut przedawnienia,
a w takim razie Sady obu Instancji miaty podstawe do jego merytorycznego

rozpoznania.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w sentengii (art. 398 w zw. z art. 108 § 2
k.p.c.).

md



