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POSTANOWIENIE

Dnia 31 maja 2011 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa M. Z.

przeciwko Wspdlnocie Mieszkaniowej Nieruchomosci potozonej w L.
przy ul. D. [...]

o uchylenie uchwaty,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 31 maja 2011 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 9 czerwca 2010 r.,

1) odrzuca skarge kasacyjna;

2) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego na
rzecz adw. M. K. wynagrodzenie w kwocie 450 (czterysta
piecdziesiat) zt powiekszone o stawke podatku od towaréw
i ustlug za tego rodzaju czynnosci za pomoc prawng
udzielong z urzedu powddce w postepowaniu przed
Sadem Najwyzszym.



Uzasadnienie

Powddka M. Z. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgadu Apelacyjnego z
dnia 9 czerwca 2010 r., ktorym oddalono jej apelacje od wyroku Sgdu Okregowego
w sprawie o uchylenie uchwat Wspolnoty Mieszkaniowej Nieruchomosci potozonej
w t. przy ul. D.[...]. W pidSmie procesowym z dnia 13 pazdziernika 2010 r.,
stanowigcym uzupetnienie skargi kasacyjnej, powddka podata, ze skarga dotyczy
roszczen o charakterze majgtkowym, a ,wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wynosi
109 024,89 zt — pierwsza uchwata — 21 036,09 zt suma okreslona w sprawozdaniu
finansowym wspdlnoty mieszkaniowej, druga uchwata — 62 266,80 zt suma objeta
planem gospodarczym zarzgdu nieruchomoscig wspoélng, uchwata 3 — 25 722,00 zt

suma przeznaczona na wymiane skrzynek pocztowych”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c., skarga kasacyjna jest niedopuszczalna
w sprawach o prawa majagtkowe, w ktérych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest
nizsza niz piecdziesiat tysiecy ztotych. Wnoszac pozew, powodka podata wartosé
przedmiotu sporu na kwote 2 400 zt, co szczegdtowo wyjasnita takze w pismie
procesowym z dnia 5 maja 2008 r. (k. 28). Podana przez powddke wartosé
przedmiotu sporu nie zostata zweryfikowana przez Sgd pierwszej instancji
z urzedu, ani tez na zarzut pozwanego, zgodnie z art. 25 § 1 i 2 k.p.c. Wobec
powyzszego, jak stanowi art. 26 k.p.c., podana w pozwie wartos¢ przedmiotu sporu
nie podlega badaniu w toku dalszego postepowania. Wartos¢ przedmiotu sporu ma
wptyw na ustalenie warto$ci przedmiotu zaskarzenia w apelacji, a nastepnie
w skardze kasacyjnej. Zgodnie bowiem z art. 368 § 2 k.p.c., wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia w apelacji (odpowiednio takze poprzez art. 398*" k.p.c. w skardze
kasacyjnej) w sprawach o prawa majgtkowe moze by¢ oznaczona na kwote wyzszg
od wartosci przedmiotu sporu wskazanej w pozwie jedynie wtedy, gdy powdd
rozszerzyt powddztwo lub sgd orzekt ponad zgdanie. Zadna z tych okolicznosci,
uzasadniajgcych podwyzszenie wartosci przedmiotu zaskarzenia, w sprawie nie
miata miejsca. Wobec powyzszego prawidtowa wartosS¢ przedmiotu zaskarzenia

na etapie postepowania kasacyjnego wynosi kwote 2400 zt, odpowiadajgcy



podanej w pozwie wartosci przedmiotu sporu. Z tej przyczyny, ze warto$¢
przedmiotu zaskarzenia nie przekracza kwoty, o ktérej mowa w art. 3982 § 1 k.p.c.,
skarga kasacyjna jako niedopuszczalna podlegata odrzuceniu na podstawie art.
398°§ 3 k.p.c.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powddce
w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym orzeczono na podstawie § 19 pkt 1
wzw. z § 13 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 3 i § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348, ze zm.).



