Sygn. akt Il CSK 615/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 11 kwietnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Hubert Wrzeszcz (przewodniczgcy)
SSN Marian Kocon (sprawozdawca)

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z powddztwa B. G.

przeciwko M. B. G., K. G., D. G.i M. G.

0 wydanie nieruchomosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 11 kwietnia 2008 r.,
skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 12 kwietnia 2007 r., sygn. akt Il Ca (...),

oddala skarge kasacyjng; nie obcigza skarzacych kosztami postepowania

kasacyjnego.

Uzasadnienie

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2007 r. oddalit apelacje strony
pozwanej od wyroku Sgdu Rejonowego w J. z dnia 12 kwietnia 2007 r., ktérym ten Sad
nakazat stronie pozwanej, aby wydata powodowi blizej okreslony lokal mieszkalny
stanowigcy odrebng nieruchomos¢, potozony w J. Sad ustalit, ze powdd jest

wiascicielem tego lokalu. Stwierdzit, ze zgtoszony przez strone pozwang zarzut



zasiedzenia tego lokalu nie zastuguje na uwzglednienie, gdyz jej poprzednicy prawni,
stryjostwo powoda, T. i H. matzonkowie G., nie byli jego posiadaczami samoistnymi.

Skarga kasacyjna strony pozwanej zawiera zarzut naruszenia art. 378 § 1, 385,
328 § 2 k.p.c., i zmierza do uchylenia wyroku Sgdu Okregowego oraz przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna oparta jest na podstawie drugiej z art. 398% k.p.c., tj.
naruszeniu przepisow postepowania. Naruszenie przepiséw postepowania stanowi
podstawe skargi kasacyjnej tylko wéwczas, gdy mogto miec¢ istotny wptyw na wynik
sprawy. Skarzgcy powinien wiec wykazac, ze nastepstwa stwierdzonych wadliwosci byty
tego rodzaju lub skali, ze wspétksztattowaty (lub mogty ksztattowac) tres¢ zaskarzonego
orzeczenia (zob. orzeczenie SN z dnia 10 lutego 1997 r., | CKN 57/96, OSN 1997, nr 6-
7, poz. 82).

Odnoszgc sie do zarzutu naruszenia art. 378 § 1 k.p.c., trzeba podkresli¢, ze
w artykule tym wystepujg, i to obok siebie, pojecia ,granice apelacji” i ,granice
zaskarzenia”. Skoro ustawodawca uzywa ich rozdzielnie, to oznacza, ze nie sg one
tozsame. Pojecie granic zaskarzenia w postepowaniu apelacyjnym nalezy rozumieé
zgodnie z art. 368 § 1 pkt 1 k.p.c. Chodzi tu zatem o wskazanie podmiotowych
i przedmiotowych granic zaskarzenia wyroku sadu | instancji. W istocie sprowadza sie to
do wskazania, czy w apelacji wyrok skarzony jest w catosci czy tylko w czesci, a jezeli
w czesci, to w jakiej. Szerszym natomiast pojeciem jest, uzyte przez strone skarzgca,
pojecie granic apelacji, gdyz - poza granicami zaskarzenia - jej granice wyznaczajg
takze przytoczone zarzuty, niekiedy nowe fakty i dowody, a takze wnioski apelacyjne
(art. 368 § 1 pkt 2-5 k.p.c.).

Zarzutem apelacyjnym moze by¢ kazdy argument przemawiajgcy przeciwko
wyrokowi sgdu | instancji. W tej sytuacji, zwazywszy takze na skomplikowany charakter
sprawy, Sad Okregowy - rozpoznajgc apelacje strony skarzgcej — zasadnie miat na
wzgledzie te kwestie, ktére miaty dla jurydycznej oceny zarzutu zasiedzenia znaczenie
podstawowe. W szczegolnosci, czy poprzednicy prawni strony pozwanej wtadali lokalem
jako posiadacze samoistni w rozumieniu przepisu art. 172 § 1 k.c. Zgodnie z tym
przepisem, jedynie samoistne posiadanie moze stanowi¢ konstytutywng przestanke
nabycia przez zasiedzenie wtasnosci lokalu stanowigcego odrebng nieruchomosc.

Powdd kwestionowat samoistny charakter posiadania lokalu przez jego stryjostwo

(zasadnos¢ zarzutu zasiedzenia), i w tym zakresie Sady nizszych instancji prowadzity



obszerne postepowanie dowodowe. Potwierdzito ono wprawdzie sam fakt wtadania
lokalem przez stryjostwo powoda, tj. ewentualng tzw. podstawe domniemania prawnego
z art. 339 k.c., jednakze nie pozwalato ono przyja¢ wniosku okreslonego w tym przepisie
tej tresci, ze wiadztwo stryjostwa wykazywato cechy wiladztwa samoistnego. Sad
Okregowy ustalit, ze w umowie, ktérej skutkiem byto przeniesienie wtasnosci lokalu na
powoda, przyjeto, iz stryjostwo do czasu swej sSmierci bedzie posiadac lokal dla kogos -
a nie dla siebie. Mimo posiadania uprawnienia do dozywotniego posiadania lokalu wraz
mozliwoscig pobierania pozytkow i z jednoczesnym obowigzkiem ponoszenia ciezarow
zwigzanych zjego utrzymaniem, uznawali oni prawo wiasnosci powoda. Z wielu
wypowiedzi stryja ztozonych w roznym okresie czasu i wobec roznych oséb wynika, iz
traktowat on powoda jako wtasciciela lokalu. W konsekwencji, w swietle tych kluczowych
ustalen dla oceny zarzutu zasiedzenia niepodobna przyjgé¢, ze Sad Okregowy naruszyt
art. 378 § 1 k.p.c. w sposob, ktory mogt miec istotny wptyw na wynik sprawy.

Odnoszgc sie do zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. za
punkt wyjscia przyjg¢ trzeba okreslong chronologie zdarzen przewidziang w Kodeksie
postepowania cywilnego, w ramach ktorej cigg procesu myslowego i decyzyjnego sgdu
orzekajgcego - niezaleznie od szczebla instancji - konczy sie z chwilg sporzadzenia
sentencji orzeczenia. Natomiast pisemne uzasadnienie stanowi jesli nie odwzorowanie,
to sprawozdanie mozliwie wiernie odzwierciedlajgce ten proces. Ma zatem charakter
czynnosci nastepczej (wtdrnej) w stosunku do samego podjecia decyzji. A zatem, to, czy
w istocie sprawa zostata wadliwie, czy prawidtowo rozstrzygnieta nie zalezy od tego, jak
zostato napisane uzasadnienie, co znajduje potwierdzenie w art. 398 k.p.c., w mysl
ktérego Sad Najwyzszy oddala skarge kasacyjng takze wtedy, gdy mimo btednego
uzasadnienia orzeczenie odpowiada prawu.

Wychodzgc z tych zatozeh Sad Najwyzszy wielokrotnie wyrazat zapatrywanie,
zgodnie z ktérym sporzadzenie uzasadnienia w sposéb nie w petni odpowiadajgcy
stawianym mu wymaganiom moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe kasacji tylko
wtedy, gdy przedstawione w nim motywy nie pozwalajg na przeprowadzenie kontroli
kasacyjnej zaskarzonego orzeczenia. Jedynie bowiem w takim wypadku uchybienie art.
328 § 2 moze byé - w $wietle art. 393" pkt. 2 k.p.c. - uznane za mogace mie¢ wplyw na
wynik sprawy (por. postanowienie SN z dnia 5 kwietnia 2002 r., II CKN 1368/00,
niepubl.; wyrok SN z dnia 20 lutego 2003 r., | CKN 65/01, niepubl.; wyrok SN z dnia 18
marca 2003 r., IV CKN 1862/00, niepubl.). Stanowisko to zachowato walor aktualnosci

takze pod rzadem art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Wbrew zarzutom podnoszonym w skardze



kasacyjnej, uzasadnienie zaskarzonego wyroku, na takg kontrole pozwala. Sad
Okregowy przyjat w istocie w catosci za wiasny ustalony przez Sad Rejonowy stan
faktyczny jako poprawnie wyprowadzony z przedstawionych mu dowodoéw. Sad
Okregowy uznat, ze trafnie Sad | instancji ustalit okolicznosci faktyczne pozwalajgce na
ocene prawng charakteru posiadania przez stryjostwo powoda spornego lokalu.

| na koniec, odnos$nie do zarzutu naruszenia art. 316 k.p.c. Na wstepie Sad
Najwyzszy podkresla, iz skarzgcy, ktéry zarzuca w skardze kasacyjnej naruszenie art.
316 § 1 k.p.c. winien wskazac¢ konkretne zdarzenia, ktérych sad nie uwzglednit oraz
wptyw tych zdarzen na wynik sprawy (wyrok SN z dnia 22 maja 2002 r., | CKN 194/00).
Zdaniem strony skarzgcej Sad Okregowy wydajgc zaskarzony wyrok naruszyt art. 316
k.p.c., poprzez zaniechanie ustalenia, czy pozwani K. G. i D. G. wtadajg spornym
lokalem.

Zarzut ten w tym zakresie nie jest uzasadniony, poniewaz gdyby nawet przyjac,
jak tego chce strona skarzgca, ze przedmiot niniejszego procesu nie jest objety ogoinym
nastepstwem prawnym, to zajecie odmiennego stanowiska przez Sgd Okregowy nie
stanowitoby naruszenia art. 316 k.p.c.

Z tych przyczyn orzeczono, jak w wyroku.



