Sygn. akt Il CSK 564/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jozef Fragckowiak
SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa matoletnich N.S. i H.S.

przeciwko A.K. i Powszechnemu Zaktadowi Ubezpieczen
Spotce Akcyjnej

o zapfate i ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 20 marca 2009 r.,

skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 6 lutego 2008 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o

kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 17 maja 2007 r. oddalit powddztwo
matoletnich, powoddéw N. i H.S. o zaptate i ustalenie odpowiedzialnosci pozwanej
na przyszios¢. Powodowie ostatecznie wniesli o zasgdzenie in solidum od obu
pozwanych na rzecz matoletniej N.S. kwoty 150.000 z, a na rzecz matoletniego
H.S. kwoty 300.000 zt. Wskazali, ze pozwana, prowadzgc jako lekarz cigze ich
czterdziestoletniej matki, nie polecita wykonania badan USG, nie stwierdzita, iz
cigza jest blizniacza, ani tez nie przeprowadzita badan diagnostycznych celem
wykluczenia jakiejkolwiek nieprawidtowosci, co stanowi zaniedbanie kwalifikowane

jako delikt, skutkujgcy odpowiedzialnoscig z art. 415 k.c.

Sad ten ustalit, iz powodowie urodzili sie z blizniaczej cigzy przy
zastosowaniu cesarskiego ciecia. Stan powoda okreslono jako srednio-ciezki
z objawami wczesniactwa, a stan powodki jako ciezki z objawami wczesniactwa
i niewydolnosci oddechowej. W trakcie akcji porodowej u matki dzieci stwierdzono
infekcje wewnatrzmaciczng. Krétko po urodzeniu lekarze stwierdzili u obu

noworodkow mdzgowe porazenie dzieciece, powodujgce zaburzenia w ich rozwoju.

Powotany biegty ginekolog uznat, ze pomimo ewidentnego niedociggniecia
w prowadzeniu cigzy matki powodow przez pozwang, jakim byt brak badania USG,
wykonanie tego badania i uzyskanie wczesnej informacji o tym, ze cigza jest
wieloptodowa ostatecznie najprawdopodobniej nie zmienitoby w istotny sposob
wyniku cigzy zwigzanego z ciezkg chorobg dzieci. Znaczenie podstawowe
i kluczowe dla powstania moézgowego porazenia dzieciecego obojga powodow
miato wynikajgce z przedwczesnego porodu wczesniactwo i wspofistniejgca
infekcja wewnatrzmaciczna. Z kolei specjalista neurologii dzieciecej stwierdzit,
ze modzgowe porazenie dzieciece, ktore wystepuje u matoletnich powodow nie jest
chorobg uwarunkowang genetycznie, a stan powddki mogt by¢é dodatkowo
wynikiem faktu, ze urodzita sie jako drugi blizniak. Samo rozpoznanie cigzy
blizniaczej nie skutkuje skierowaniem ciezarnej do leczenia szpitalnego.
Kolejny powotany w sprawie biegty ginekolog potoznik stwierdzit, Ze prowadzenie

cigzy matki dzieci przez pozwang byto niezgodne ze wskazaniami aktualnej wiedzy



medycznej, jednakze pozwana nie popetnita btedu w sztuce, a miedzy dziataniem
badz zaniechaniem pozwanej a stanem zdrowia dzieci nie zachodzi bezposredni

zwigzek przyczynowy.

Zdaniem Sadu Okregowego w opiniach trzech specjalistow nie ma
rozbieznosci co do tego, ze pozwang obcigza brak rozpoznania cigzy blizniaczej,
jednoczesnie jednak w opinii wszystkich wystepujacych w sprawie biegtych
panowata zgodnos$¢ co do tego, ze stwierdzone zaniedbanie nie pozostaje
w zawigzku przyczynowym ze stanem zdrowia powodow. Wedle podzielonego
przez sad Okregowy pogladu biegtych cigza mnoga matki powoddw nie
uzasadniata podjecia leczenia szpitalnego, zmierzajgcego do opdznienia porodu
z braku jakichkolwiek innych zagrozeh. Wprawdzie prawidiowe rozpoznanie cigzy
mnogiej mogto zmniejszy¢ ryzyko porodu przedwczesnego (i tym samym ryzyko
zaistnienia MPD), ale by go nie wykluczato. Jako potencjalnego czynnika
wystgpienia MPD nie mozna tez byto poming¢ stwierdzonego u matki powodow
zakazenia wewnatrzmacicznego. Nakazywato to przyjg¢, ze powodowie nie
wykazali istnienia normalnego zwigzku przyczynowego pomiedzy sposobem

postepowania pozwanej a szkoda.

Apelacja powodéw zostata oddalona wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 6
lutego 2008 r. Sgd drugiej instancji podzielit ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego

w G. oraz jego ocene prawnag.

Skarga kasacyjna powodow zostata oparta o obie podstawy okreslone w art.
3982 § 1 k.p.c. Powodowie zarzucili naruszenie art. 361 § 1 k.c. i art. 355 k.c. w zw.
z art. 6 k.c. polegajgce na przyjeciu, iz powodowie nie udowodnili zwigzku
przyczynowego pomiedzy mdzgowym porazeniem dzieciecym, a zaniedbaniem ze
strony pozwanej, a takze art. 355 k.c. i art. 361 k.c. w zw. z art. 6 k.c. w wyniku ich
btednej wyktadni, oraz naruszenie art. 328 k.p.c. W oparciu o te zarzuty skarzacy
wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



W pierwszym rzedzie podlegat rozpoznaniu zarzut naruszenia przepisu
postepowania - art. 328 § 2 k.p.c. Jego uzasadnienie (brak wtasciwego rozpoznania
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.) w istocie wskazuje przede wszystkim na
naruszenie art. 378 § 1 k.p.c., ktéry nie byt przedmiotem zarzutu skargi kasacyjnej.
Nie wyklucza to jednak mozliwosci rozpoznania samego zarzutu naruszenia art.
328 § 2 k.p.c., skoro nieodniesienie sie przez Sagd drugiej instancji do tresci zarzutu
apelacyjnego stanowi jednoczes$nie uchybienie wymogom przewidzianym dla
uzasadnienia orzeczenia sgdu drugiej instancji. W tym kontekscie zarzut ten byt
uzasadniony, gdyz istotnie Sgd Apelacyjny nie odniost sie do zarzutu wybiorczego
potraktowania opinii biegtych i nie dostrzezenia r6znic pomiedzy wywodami opinii
a ich wnioskami koncowymi. W ramach rozpoznawania zarzutu naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c. stwierdzit jedynie brak sprzecznosci miedzy ustaleniami i trescig
dowodow oraz brak btedéw logicznych w zakresie rozumowania i wnioskow Sadu
pierwszej instancji. Wskazane wyzej uchybienie procesowe miato zas wptyw na
wynik sprawy, bowiem opinie powotanych w sprawie biegtych stanowity podstawe
do stwierdzenia braku zwigzku przyczynowego pomiedzy zachowaniem pozwanej

A.K. a szkodg powodow.

Wigzaca sie z tym stwierdzeniem ocena zarzutu naruszenia art. 361 § 1 k.c.
nakazuje uzna¢ go réwniez za uzasadniony. Wynika to po pierwsze z wadliwej
oceny przestanek decydujgcych o wykazaniu istnienia przez powoda, przy
uwzglednieniu tresci art. 6 k.c., normalnego zwigzku przyczynowego pomiedzy
szkodg a dziataniem sprawcy. Sad Apelacyjny przyjat, ze aprobuje ustalenia
faktyczne i ocene prawng Sadu pierwszej instancji, ktory stwierdzit, Zze
przeprowadzone dowody nie wskazywaty jednoznacznie na zwigzek przyczynowy
miedzy zachowaniem pozwanej a szkodg. W realiach rozpoznawanej sprawy byto
to stwierdzenie btedne. W orzecznictwie zostato bowiem utrwalone stanowisko, ze
w przypadku szkod leczniczych (zwigzanych z pogorszeniem stanu zdrowia
w trakcie zabiegéw lekarskich i procesu leczenia) wystarczajgce jest ustalenie
istnienia zwigzku przyczynowego z duzg dozg prawdopodobienstwa. Zasadnie

zwrocono na to uwage w skardze kasacyjnej.

Sad Apelacyjny oceniajgc istnienie zwigzku przyczynowego odwotat sie

rowniez do stwierdzenia biegtych o braku istnienia bezposredniego zwigzku



przyczynowego. Nie zwrocit jednak uwagi na wadliwie zadane przez Sad pierwszej
instancji  pytanie  przy zlecaniu przeprowadzenia  opinii  (wylgcznie
0 istnienie bezposredniego zwigzku przyczynowego). Jest zas oczywistym,
ze normalny zwigzek przyczynowy w rozumieniu art. 361 § | k.c. nie musi mie¢
charakteru bezposredniego, co w innym fragmencie uzasadnienia podkreslit sam
Sad Apelacyjny. Rozwazajgc istnienie normalnego zwigzku przyczynowego Sad
drugiej instancji nie zwrocit takze dostatecznie uwagi na faktyczng rozbieznosc
stanowisk biegtych co do =zasadniczej przyczyny wystgpienia mdzgowego
porazenia dzieciecego (MPD). W opinii jednego z biegtych za najbardziej
prawdopodobng przyczyne MPD uznano zakazenie wewnatrzmaciczne.
Drugi z biegtych wskazat za$ jako takg przyczyne wczesniactwo. Sad Apelacyjny
nie wyjasnit tej rozbieznosci i nie wskazat, ktorej z opinii przypisat podstawowe
znaczenie, co miato istotny wptyw na zagadnienie oceny istnienia zwigzku
przyczynowego pomiedzy zachowaniem pozwanej a szkodg powodki. Nawet zas
przy zatozeniu, ze w okolicznosciach rozpoznawanej sprawy ocena wiekszego
stopnia prawdopodobienstwa kazdego z tych czynnikdw decydujgcych o mozliwosci
wystgpieniu MPD nie jest mozliwa, ocena w tym zakresie byta rowniez wadliwa
(przy zatozeniu braku mozliwosci rozdzielenia kilku mozliwych wspdtprzyczyn
szkody). W tym przypadku za wystarczajgce nalezy bowiem uznac ustalenie
z duzym stopniem prawdopodobienstwa istnienia wptywu kazdej z nich na
powstanie szkody (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika 2002 r.,
[ CKN 1185/00, nie publ.).

W Swietle ustalen faktycznych nie budzi zas watpliwosci, ze pozwana nie
rozpoznajgc cigzy blizniaczej dopuscita sie btedu diagnostycznego. Wedtug opinii
biegtych cigza blizniacza stanowi decydujgcy czynnik wptywajgcy na
przys$pieszenie porodu. Z kolei wczesniactwo jest czynnikiem wptywajgcym na
mozliwo$¢ wystgpienia MPD. Rozpoznanie cigzy blizniaczej we wtasciwym czasie
pozwala na podjecie dziatan zmierzajgcych do wydluzenia okresu cigzy,
co zmniejsza zatem ryzyko wystgpienia MPD. Nie muszg mie¢ one charakteru
leczenia szpitalnego. Sad Apelacyjny przypisat zatem nadmierne znaczenie opinii
biegtych, ze w przypadku stwierdzenia u matki powoddw cigzy blizniaczej brak byto

wskazan medycznych do objecia jej leczeniem szpitalnym. Nie ulega natomiast



watpliwosci, ze wobec wadliwego rozpoznania przebiegu cigzy przez pozwang
powddka nie zostata poddana jakimkolwiek zabiegom pozwalajgcym wydtuzy¢
okres cigzy. W tym kontekscie nalezato dokona¢ oceny istnienia normalnego

zwigzku przyczynowego pomiedzy szkodg a zachowaniem pozwane;.

Sad Apelacyjny pomingt réwniez zupetnie ocene czy odpowiednia opieka
nad powodkg w wyniku wiasciwego rozpoznania cigzy blizniaczej i wydtuzenia jej
okresu, a w konsekwencji pozniejsze urodzenie przez powodke dzieci, mogty
zmniejszy¢ stopien nasilenia MPD, niezaleznie od przyczyn, ktére go spowodowaty.
Miatoby to rowniez wptyw na ocene istnienia szkody po ich stronie oraz istnienia

w tym zakresie zwigzku przyczynowego z zachowaniem pozwane;.

Nieuzasadniony byt natomiast zarzut naruszenia art. 355 k.c. Sgd Apelacyjny
stwierdzit wprawdzie, jak podniost skarzgcy, ze pozwana dopuscita sie
,hiedociggnie¢", co mogtoby istotnie wskazywa¢ na bagatelizowanie stopnia
stwierdzonego zaniedbania pozwanej, jednakze nie byta to jedyna ocena jej
zachowania. Sad Apelacyjny stwierdzit bowiem rownoczes$nie w sposob wyrazny,
ze pozwana dopuscita sie btedu diagnostycznego, co nie pozwala przyjgc,
ze zostata pominieta wiasciwa ocena starannosci postepowania pozwanej przy
sprawowaniu opieki nad powddkg. Wymaga jednoczesnie podkreslenia, ze szersze
rozwazania w tym zakresie mogtyby mie¢ znaczenie ewentualnie dla oceny stopnia
zawinienia ze strony pozwanej, ktérego Sad nie rozwazat z tej przyczyny,
ze powodztwo uznat za nie uzasadnione, wobec braku wykazania przez powodke
istnienia normalnego zwigzku przyczynowego jako jednej z przestanej

odpowiedzialnosci deliktowej pozwanej, opartej o tre$¢ art. 415 k.c.

Z przyczyn wyzej wskazanych, wobec zasadnosci czesci zarzutéw, skarga
kasacyjna podlegata uwzglednieniu i na podstawie art. 398™ § 1 k.p.c. orzeczono

jak w sentencji wyroku.



