Sygn. akt Il CSK 561/09

POSTANOWIENIE

Dnia 14 maja 2010 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Myszka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jozef Frackowiak
SSN Marian Kocon

w sprawie z powodztwa R. W.

przeciwko Powszechnemu Zaktadowi Ubezpieczen na Zycie - S.A. w W. Oddziat w S.
o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 14 maja 2010 .,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 23 kwietnia 2009 r., sygn. akt VI Ca (...),

1. odrzuca skarge kasacyjna,
2. pozostawia wniosek powoda o zasgdzenie od pozwanego kosztéow

postepowania kasacyjnego do rozstrzygniecia w orzeczeniu koncowym.

Uzasadnienie

Sad Rejonowy w Z. — po rozpoznaniu sprawy z powoddztwa R. W. przeciwko
Powszechnemu Zaktadowi Ubezpieczeh S.A. z siedzibg w W. o zasgdzenie kwoty
10 001 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 15 sierpnia 2006 r. — wyrokiem wstepnym z
dnia 5 listopada 2008 r. ustalit, ze pozwany na podstawie umowy z dnia 1 lutego 2002 r.,
zawartej z Komendg Miejskg Policji w oparciu o ogdlne warunki grupowego

ubezpieczenia pracowniczego typu P dla Funkcjonariuszy i Pracownikow Policji



zatwierdzone uchwatg nr (...) zarzgdu PZU Zycie S.A. z dnia 5 pazdziernika 2001 r.,
ponosi odpowiedzialnos¢ za skutki nieszczesliwego wypadku, ktéremu powod ulegt w
dniu 26 lutego 2006 r.

Sad Rejonowy ustalit, ze w dniu 26 lutego 2006 r. okoto godz. 16 — tej, podczas
petnienia przez powoda dyzuru policyjnego na terenie objetym wiasciwoscia Komendy
Miejskiej Policji w Z., doszto do wielu kolizji i wypadkéw drogowych, w tym wypadku ze
skutkiem smiertelnym. Powdd otrzymywat w zwigzku z tym liczne zgtoszenia oraz
prosby o interwencje izapewnienie patroli policyjnych. Gteboki stres i narastajgce
zdenerwowanie wywotane poczuciem odpowiedzialnosci spowodowaty u niego
dretwienie lewej potowy ciata, problemy z médwieniem oraz niemoznos¢ poruszania
lewymi konczynami. Powodd zostat przewieziony do szpitala, gdzie rozpoznano u niego
niedokrwienny udar mézgu z niedowtadem potowiczym lewostronnym, naczynioruchowe
bole gtowy oraz zaburzenia lekowo — depresyjne. Przyczyng udaru byt stres zwigzany z
przebiegiem dyzuru i niemoznoscig sprostania oczekiwaniom osob potrzebujgcych
pomocy.

Orzeczeniem Wojewddzkiej Komisji Lekarskiefj MSWIA w Z. zdnia 27
pazdziernika 2006 r. stwierdzono u powoda w zwigzku z zaistnialym wypadkiem
catkowitg niezdolno$¢ do stuzby w Policji oraz niezdolno$¢ do samodzielnej egzystencii.

W dniu 1 lutego 2002 r. miedzy Komendg Miejskg Policji w Z. i pozwanym
Zaktadem Ubezpieczen zostata zawarta umowa ubezpieczenia na podstawie ogolnych
warunkéw ubezpieczenia zatwierdzonych uchwatg nr (...) zarzgdu PZU Zycie S.A. z dnia
5 pazdziernika 2001 r. (dalej: ,0.w.u.”). W chwili wypadku powdd byt objety grupowym
ubezpieczeniem pracowniczym na zycie typu P.

Sad Rejonowy uznat, ze pozwany bezpodstawnie odmowit powodowi wyptaty
odszkodowania z powotaniem sie na § 27 ust. 2 o.w.u., zgodnie z ktéorym
odpowiedzialnoscig PZU Zycie S.A. — w ramach ubezpieczenia nastepstw
nieszczesliwych wypadkow — nie sg objete choroby zawodowe i wszelkie inne choroby
lub stany chorobowe, nawet takie ktére wystepujg nagle (np. zaziebienia, zapalenie
ptuc, zaktécenia cigzy i porodu, wypadniecie jgdra miazdzystego). Zdaniem Sadu,
wytgczenie to dotyczy tylko tych chordb, ktore nie zostaty wywotane nagtg przyczyng
zewnetrzng, zgodnie bowiem z § 2 pkt 6 o.w.u., za nieszczesliwy wypadek w trakcie
petnienia obowigzkéw stuzbowych uznawane jest nagte zdarzenie wywotane przyczyng
zewnetrzng majgce miejsce w czasie petnienia obowigzkow stuzbowych, w nastepstwie

ktérego ubezpieczony, niezaleznie od swojej woli, doznat catkowitego trwatego



inwalidztwa, trwatego uszczerbku na zdrowiu lub zmart. Przyczyng niedokrwiennego
udaru moézgu u powoda byt natomiast nagty bodziec zewnetrzny w postaci stresu
spowodowanego nattokiem obowigzkdéw stuzbowych.

Z tych wzgledow Sad Rejonowy, z powotaniem sie na art. 318 § 1 k.p.c., wydat
wyrok wstepny, przesgdzajgcy zasade odpowiedzialnosci pozwanego za skutki
wypadku.

Po wniesieniu przez pozwanego apelacji od wyroku wstepnego powod pismem z
dnia 19 lutego 2009 r. rozszerzyt powddztwo o kwote 154 999 zi.

Wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2009 r. Sagd Okregowy w Z. oddalit apelacje
pozwanego, podzielajgc ustalenia faktyczne i ocene prawng Sadu pierwszej instanciji.
Sad Okregowy zauwazyt, ze redakcja wyroku wstepnego moze sugerowac, iz wyrok ten
zostat wydany na skutek powddztwa o ustalenie, uznat jednak, ze uchybienie to nie ma
wptywu na wynik sprawy, gdyz ,w istocie funkcja wyroku wstepnego i wyroku wydanego
na skutek powddztwa o ustalenie, a zwtaszcza redakcja orzeczenia sg podobne”.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Okregowego pozwany, powotujgc sie na
obie podstawy okreslone w art. 398°§ 1 k.p.c., wnidst o jego uchylenie oraz o uchylenie
wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania ewentualnie orzeczenie co do istoty sprawy i oddalenie powddztwa. W
ramach pierwszej podstawy kasacyjnej wskazat na naruszenie art. 805 § 2 pkt 2 k.c. w
zwigzku z § 2 pkt 6, § 4 i § 27 ust. 2 o.w.u., a w ramach drugiej postawit zarzut obrazy
art. 318 § 1 k.p.c. przez wskazanie w sentencji wyroku, Ze pozwany ponosi
odpowiedzialnos¢ na podstawie umowy z dnia 1 lutego 2002 r. za skutki wypadku
powoda, co jest rownoznaczne z rozszerzeniem odpowiedzialnosci na wszelkie
roszczenia wynikajgce z tej umowy w zwigzku z wspomnianym wypadkiem. Pozwany
oznaczyt wartos¢ zaskarzenia kasacyjnego kwotg 165 000 zt.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Ze wzgledu na regulacje zawartg w art. 3982 § 1 k.p.c. rozwazenia w pierwszej
kolejnosci wymaga kwestia dopuszczalnosci skargi kasacyjne;j.

Wedtug powotanego przepisu, skarga kasacyjna jest niedopuszczalna
w sprawach o prawa majgtkowe, w ktérych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza
niz piecdziesiat tysiecy ztotych, w sprawach gospodarczych — nizsza niz siedemdziesiagt
pie€ tysiecy ztotych, a w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych —
nizsza niz dziesiec tysiecy ztotych. Niniejsza sprawa nalezy do kategorii spraw o prawa

majatkowe, nie jest jednak ani sprawa gospodarczg w rozumieniu art. 479" k.p.c., ani



sprawg z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych w rozumieniu art. 476 k.p.c.
O dopuszczalno$ci skargi kasacyjnej przesgdza zatem wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
nie nizsza niz piecdziesiat tysiecy ztotych.

W pozwie powod domagat sie zasgdzenia od pozwanego kwoty 10 001 zt, ktéra —
zgodnie z art. 19 § 1 k.p.c. — stanowita wartos¢ przedmiotu sporu. Wartoscig przedmiotu
zaskarzenia wyroku wstepnego — jak niejednokrotnie wyjasniat Sgd Najwyzszy — jest
wartos¢ przedmiotu sporu (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 sierpnia
1970 r., I CZ 103/70, OSNCP 1971, nr 3, poz. 58 oraz uchwate Sgdu Najwyzszego z
dnia 25 kwietnia 1974 r., Il CZP 11/74, OSNCP 1974, nr 12, poz. 211). Warto$¢
przedmiotu sporu jest rowniez wartoscig przedmiotu zaskarzenia skargg kasacyjng
wyroku oddalajgcego apelacje od wyroku wstepnego (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 1997 r., | CZ 32/97, nie publ., z dnia 2 czerwca 1997 r., |
PKN 192/97, nie publ. i z dnia 14 wrzesnia 2000 r., | PZ 55/00, OSNP 2002, nr 7, poz.
164).

Wedlug przytoczonych regut, wartoscig zaskarzenia apelacyjnego w niniejszej
sprawie byta wartos¢ przedmiotu sporu, czyli kwota 10 001 zt. Prawidtowo wiec pozwany
w apelacji od wyroku wstepnego oznaczyt warto$¢ przedmiotu zaskarzenia kwotg
10 001 zi, btednie natomiast oznaczyt wartos¢ zaskarzenia kasacyjnego kwotg 165 000
zt.

WartoS¢ przedmiotu zaskarzenia rozstrzygajgca o dopuszczalnosci skargi
kasacyjnej w sprawie o prawa majgtkowe nie moze by¢ — co do zasady — wyzsza od
wartosdci przedmiotu sporu ani od wartosci przedmiotu zaskarzenia okreslonego w
apelacji. Tylko wyjgtkowo, jezeli powdd w ramach uprawnien wynikajgcych z art. 383
k.p.c. rozszerzyt zgdanie pozwu, albo jezeli sad drugiej instancji wykroczyt poza granice
apelacji i orzekt o Swiadczeniu w wiekszym rozmiarze niz zgtoszone w apelacji, warto$¢
zaskarzenia kasacyjnego moze przekraczaé¢ wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wskazang
w apelacji. (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 1996 r., | CKN
21/96, OSNC 1997, nr 4, poz. 42, z dnia 1 czerwca 1999 r., Il UZ 63/99, OSNP 2000, nr
22, poz. 835, z dnia 19 stycznia 2006 r., IV CZ 3/06, niepubl., z dnia 9 marca 2006 r., |
CZ 10/06, Biul. SN 2006, nr 9, s. 12, z dnia 25 kwietnia 2007 r., IV CZ 13/07, niepubl., z
dnia 30 maja 2007 r., | CZ 33/07, nie publ. i z dnia 9 stycznia 2008 r., Il CZ 103/07,
niepubl.).

Zadna z tych wyjgtkowych sytuacji nie dotyczy niniejszej sprawy, poniewaz

skarga kasacyjna zostata wniesiona od wyroku sgdu drugiej instancji oddalajgcego



apelacje od wyroku wstepnego. W takim wypadku warto$¢ zaskarzenia kasacyjnego nie
moze by¢ wyzsza od warto$ci przedmiotu zaskarzenia wskazanej w apelacji, w
niniejszej sprawie nie moze wiec przekracza¢ kwoty 10 001 zt.

Oceny tej w niczym nie zmienia fakt rozszerzenia powddztwa po wniesieniu przez
pozwanego apelacji od wyroku wstepnego. Zgodnie z art. 318 k.p.c., wyrok wstepny
dotyczy samej zasady odpowiedzialnosci, co do spornej zas wysokosci zgdania sad
moze zarzadzi¢ bgdz dalszg rozprawe, badz jej odroczenie. W razie zarzgdzenia dalszej
rozprawy, wyrok co do wysokosci zgdania moze zapas¢ dopiero po uprawomocnieniu
sie wyroku wstepnego. Postepowanie co do spornej wysokosci zgdania jest w dalszym
ciggu postepowaniem toczgcym sie w pierwszej instancji. Powdd moze tym samym — do
chwili zamkniecia rozprawy poprzedzajgcej bezposrednio wydanie przez sad pierwszej
instancji wyroku ostatecznie rozstrzygajgcego o przedmiocie sporu — korzystaCc z
uprawnien wynikajgcych z art. 193 k.p.c. Za dopuszczalne zatem trzeba uznaé
rozszerzenie powddztwa do kwoty 165 000 zt dokonane po wniesieniu przez pozwanego
apelacji od wyroku wstepnego. Czynno$¢ ta pozostaje jednak bez znaczenia dla
oznaczenia wartosci przedmiotu zaskarzenia w skardze kasacyjnej wniesionej od
wyroku oddalajgcego apelacje od wyroku wstepnego. Jest tak dlatego, ze przedmiotem
procesu przed sgdem drugiej instancji moze by¢ w catosci lub w czesci tylko to, co byto
przedmiotem procesu przed sgdem pierwszej instancji albo to, co sie z nim stato do
chwili zamkniecia rozprawy w tej instancji. W niniejszej sprawie natomiast przedmiotem
procesu zarowno przed sgdem pierwszej, jak i drugiej instancji byta kwota 10 001 zt.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 3 k.p.c. odrzucit skarge
kasacyjng jako niedopuszczalng, pozostawiajgc wniosek powoda o zasgdzenie kosztow
postepowania kasacyjnego do rozstrzygniecia w orzeczeniu koncowym. Wyrok wstepny
bowiem, a takze wyroki sgdu drugiej instancji i Sgdu Najwyzszego — oddalajgce apelacje
i skarge kasacyjng od takiego wyroku — nie mogg zawiera¢ rozstrzygniecia o kosztach
procesu; moze ono zapasc¢ dopiero w wyroku koncowym orzekajgcym o wysoKosci
zgdania (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 1998 r., | CKN 787/97, nie
publ. oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 25 listopada 2003 r., || CK 309/03,
nie publ. i z dnia 26 sierpnia 2009 r., | CZ 36/09, niepubl.).



