Sygn. akt [l CSK 557/12
WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 18 kwietnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Iwona Koper (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Pietrzykowski
SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa P. O. W. Centrum Dystrybucji

Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w B.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji "W." Spotce Akcyjnej
z siedzibg w W.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 18 kwietnia 2013 r.,
skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 15 marca 2012 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok w pkt 1 lit. a i b oraz
w pkt 3isprawe w tym zakresie przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania oraz
rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego;

2. oddala skarge kasacyjng w pozostatej czesci.

Uzasadnienie



Wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2011 r. Sgd Okregowy w P. w czesciowym
uwzglednieniu powddztwa P. O. W. Centrum Dystrybucji - Spétki z 0.0. z siedzibg w
B. przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji W. S.A. z siedzibg w W.

zasgdzit na rzecz powoda kwote 2 148 000 zt z ustawowymi odsetkami.
Podstawg wyroku byt nastepujgce ustalenia.

W dniu 30 marca 2005 r. pozwany i ubezpieczajgcy Z. P. zawarli dwie
umowy ubezpieczenia srodkéw obrotowych znajdujgcych sie pomieszczeniach P.
Hurtownia Motoryzacyjna w O. od ognia i innych zdarzen losowych potwierdzone
polisami nr ...564 (dalej jako polisa nr 564) oraz nr ...565 (dalej jako polisa nr 565).
Polisa nr 564 obejmowata okres ubezpieczenia od 27 marca 2005 r. do 26 marca
2006 r., przy sumie ubezpieczenia 6 000 000 zt, polisa nr 565 okres od 27 marca
2005 r. do 26 marca 2006 przy sumie ubezpieczenia 2.380.000 zt. W dniu 3
pazdziernika 2005 r. nastgpito zdarzenie objete ochrong ubezpieczeniowg w
postaci pozaru i spalenia srodkow obrotowych nalezgcych do ubezpieczonego. W
czerwcu 2007 r. ubezpieczyciel ustalit catkowitg wysokos¢ szkody na kwote 1 256
722, 52 zt, ktéra zostata wyptacona wskazanym przez ubezpieczonego bankom
Raiffeissen Bank Polska S.A. i PKO S.A. Wczesniej - w dniu 5 lipca 2004 r. Z. P.
zawart umowe kredytowg z Raiffeisen Bank, w ktérej zabezpieczeniem sptaty
kredytu byta cesja wierzytelnosci z polisy nr 564 na podstawie umowy cesji z dnia
11 kwietnia 2005 r. Umowa nie ograniczata kwoty przelanych praw i stanowita, ze
bank jest jedynym uprawnionym do otrzymania odszkodowania, az do chwili
ostatecznej i catkowitej sptaty wierzytelnosci kredytobiorcy na rzecz banku. W
umowie zawarto postanowienie o0 cesji zwrotnej praw z polisy z banku na
kredytobiorce w przypadku sptaty catosci kredytu. Cesja zwrotna nastgpita w dniu
9 lipca 2007 r., po sptacie kredytu zabezpieczonego cesjg. Prawa z polisy nr 564
przystugiwaty Z. P. do dnia 21 listopada 2007 r., tj. do daty zawarcia miedzy nim
apowodem umowy przelewu catosci wierzytelnosci z  polisy 564.
Cesja zabezpieczata wykonanie zobowigzan Z. P. w stosunku do cesjonariusza
wynikajgcych z dwdéch tytutdw wykonawczych na tgczng kwote 1 545 751,20 zt.
Umowe zawarto poczagtkowo do dnia 30 czerwca 2008 r. przedituzajgc nastepnie
kolejnymi aneksami okres jej obowigzywania. Ostatecznie postanowiono o

bezwarunkowym i bezterminowym przeniesieniu praw z cesji ha cesjonariusza.



Negocjacje prowadzone przez cedenta z ubezpieczycielem, w ktorych uczestniczyt
cesjonariusz zakonczyty sie ostatecznie ugodg zawartg w dniu 13 sierpnia 2008 r.,
w ktorej ustalono wysokos¢ naleznego od ubezpieczyciela odszkodowania na
kwote 4 256 722,52 zt, a w zwigzku z jego czesciowg wyptatg pozwany zobowigzat
sie wyptacic¢ jeszcze_kwote 3 000 000 zt tytutem odszkodowania z obu polis. W § 5
ust. 3 ugody ubezpieczyciel oswiadczyt, Zze ustalona w umowie ubezpieczenia
suma ubezpieczenia z polisy nr 564, z ktérej prawa zostaty przelane na rzecz
powoda stanowi 71,6% catej sumy ubezpieczenia i uprawnia do odszkodowania
w takim procencie tj. do kwoty 2.148.000 zt. Pozostata kwota przypada na polise nr
565, do ktorej powdd nie ma praw. W § 6 ust. 2 ugody postanowiono, ze ugoda
wygasa w przypadku dokonania przez komornika zajecia wierzytelnosci
przystugujgcej ubezpieczajgcemu i Bankowi PKO SA w stosunku do
ubezpieczyciela z tytutu obu polis, uniemozliwiajgcego przekazanie odszkodowania
w sposob wskazany w § 5 ugody. W okresie od 9 lipca 2007 r. (data, od ktorej Z. P.
ponownie przystugiwaty prawa z polisy nr 564) do 21 listopada 2007 r. (data
przelania przez Z. P. catosci wierzytelnosci z polisy nr 564 na powoda) nie
dokonano zadnego skutecznego =zajecia wierzytelnosci z tej polisy. Zajecia
dokonane przed 9 lipca 2007 r. oraz po 21 listopada 2007 r. byly bezskuteczne
albowiem w tym czasie prawa z polisy nr 564 nie przystugiwaty Z. P. Po zawarciu
ugody w dniu 13 sierpnia 2008 r. komornik na wniosek pozwanego dokonat

aktualizacji zaje€ z polisy nr 564, ktore w tej sytuacji byty bezskuteczne.

W tym stanie faktycznym Sgd Okregowy przyjat, ze brak jest podstaw do
uznania - zgodnie ze stanowiskiem pozwanego - iz ugoda zawarta miedzy
pozwanym a Z. P. w dniu 13 sierpnia 2008 r. wygasta. Podstawg jej wygasniecia
zgodnie z § 6 ust. 2 ugody mogto by¢ bowiem jedynie zajecie wskazanych w niegj
wierzytelno$ci, podczas gdy Z. P. wierzytelno$¢ z polisy nr 564 nie przystugiwata
juz od 21 listopada 2007 r., a wiec zadne z zaje¢ komorniczych dokonane w
stosunku do niego po tym dniu nie mogto by¢ skuteczne. Zajecie wierzytelnosci
przez komornika jest zajeciem okreslonego prawa wchodzgcego w sktad majatku
dtuznika. W wydanym zaswiadczeniu organ egzekucyjny stwierdzit wprost, ze nie
doszlo do zajecia wierzytelnosci bedgcej przedmiotem niniejszej sprawy. W

konsekwencji tego Sad Okregowy uznat, ze powddztwo jest uzasadnione do



wysokosci zasgdzonej kwoty, naleznej polisy nr 564. Oddalenie powddztwa w
pozostatym zakresie uzasadnit tym, ze dalsza czes¢ dochodzonej kwoty 3 000 000
zt przystugiwata uprawnionemu z polisy nr 565, a cesja z dnia 21 listopada 2007 r.

dotyczyta tylko wierzytelnosci polisy nr 564.

Wyrokiem z dnia 15 marca 2012 r. Sad Apelacyjny, ktéry rozpoznawat
sprawe na skutek apelacji obu stron, zmienit wyrok Sadu Okregowego w ten

sposob, ze oddalit powddztwo oraz oddalit apelacje powoda.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego jednak
odmiennie niz ten Sad przyjat, ze zajecie przez komornika sgdowego w dniu
28 czerwca 2007 r. wierzytelnosci w postaci nadptaty powstatej w wyptacie
odszkodowania przez pozwanego z polisy nr 564 byto skuteczne wobec Z. P. co do
ewentualnych przysztych naleznych mu z tego tytutu wypftat, niezaleznie od tego
kiedy nastgpit przelew zwrotny z umowy cesiji z dnia 11 kwietnia 2005 r. i wywotato
skutek w postaci wygasniecia ugody z dnia 13 sierpnia 2008 r. Tym samym upadta
podstawa do wyptaty jakiegokolwiek odszkodowania, co - jak stwierdzit - stanowi
samoistng i podstawowg przyczyne oddalenia powodztwa. Wskazat przy tym, ze
strony umowy cesji z dnia 21 listopada 2007 r. traktowaty wierzytelnos¢ z tytutu
odszkodowania z umowy 564 jako objetg zajeciem komorniczym o czym Swiadczy
tres¢ § 2 ust. 5, § 3 ust. 3 lit. a umowy. Odwotanie sie w nich do art. 831 § 1 pkt 5
k.c. i ustalenie w pierwotnej wersji umowy cesji, ze 25% odszkodowania miato by¢
przekazane komornikowi miato sens jedynie przy zatozeniu, ze odszkodowanie jest
skutecznie zajete. Ostatecznie na skutek zmiany umowy Kkolejnymi aneksami
ustalono w niej i stan taki istniat w dacie zawarcia ugody, ze odszkodowanie z

umowy nr 564 zostanie przekazane w catosci wierzycielowi tj. powodowi.

Niezaleznie od tego Sad Apelacyjny uznat za celowe - na wypadek uznania,
ze zajecie dokonane przez komornika w dniu 28 czerwca 2007 r. nie bylo
skuteczne wobec Z. P. - rozwazenie kwestii waznosci umowy cesji wierzytelnosci z
dnia 21 listopada 2007 r. W zwigzku z tym dokonat dodatkowych ustalen
faktycznych, w oparciu o ktore przyjat, ze celem stron tej umowy po ostatecznym jej
zmodyfikowaniu byto wywotanie skutkow prawnych prowadzgcych do wypetnienia

przestanek przestepstwa z art. 302 § 1 k.k., okreslajacego odpowiedzialnos¢ za



przestepstwo faworyzowania wierzycieli, polegajace na zaspokajaniu roszczen
tylko niektorych z nich ze szkodg dla pozostatych. Celem umowy - jak ocenit - byto
bowiem tylko zaspokojenie powoda, a w zasadzie przejecie wierzytelnosci dtuznika
znacznie przewyzszajgcej jego diug wobec cesjonariusza, z jednoczesnym
pozbawieniem mozliwosci zaspokojenia innych wierzycieli. Z powotaniem sie na
poglad wyrazony w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (wyroki z dnia 28
pazdziernika 2005, Il CK 174/05 OSNC 2006, nr 9, poz. 149 i z dnia 17 lipca 2008
r., II CSK 102/08 nie publ.), przyjat, ze przedmiotowa umowa cesji wierzytelnosci,
jako podjeta w celu przestepczym jest niewazna na podstawie art. 58 § 1 k.c.
Podstawg tej oceny byto ustalenie (w oparciu o dokumenty postepowania
egzekucyjnego i zeznania komornika), ze Z. P. w listopadzie 2007 r. posiadat
liczne zobowigzania wobec wierzycieli, a suma dochodzonych od niego naleznosci
gtdbwnych wynosita 7 400 000 zt. Wiekszos¢ postepowan egzekucyjnych byta
wszczeta w 2006 r. O postepowaniach tych i dokonanych zajeciach dtuznik
wiedziat. £gczna suma ubezpieczenia z obu umow wynosita 8 380 000 zt, z czego
pozwany z obu polis wyptacit 1 256 722, 52 zt Bankowi Raiffeisen w czerwcu 2007
r. pokrywajgc diug cedenta w catosci i Bankowi PKO SA, co pokryto jego dtug w
czesci. Z ubezpieczania pozostata kwota nizsza niz dtugi cedenta wynoszgce 7 123
278 zt. Egzekucja z innych skfadnikow majatku dtuznika byta bezskuteczna. W tej
sytuacji dtuznik - cedent musiat zdawaé sobie sprawe, ze stwarza powodowi
uprzywilejowang pozycje. Te swiadomosC posiadat takze powdd, ktory przed
zawarciem umowy cesji bezskutecznie prowadzit przeciwko cedentowi egzekucje.
W ocenie Sadu Apelacyjnego, czynnos¢ prawna cesji wierzytelnosci jest niewazna
takze z powodu sprzecznosci z zasadami wspotzycia spotecznego (art. 58 § 2 k.c.)
tj. z zasadg lojalnosci i rzetelnego, uczciwego zachowania przedsiebiorcy wobec
kontrahentéw. Niewaznos¢ umowy powoduje brak legitymacji czynnej powoda

w sprawie, co prowadzi do oddalenia powodztwa.

Odnoszac sie do zarzutéw apelacji powoda Sad Apelacyjny podzielit
stanowisko Sgdu Okregowego, ze powdd nie byt z mocy ugody z dnia 13 sierpnia
2008 r. legitymowany do dochodzenia odszkodowania z polisy nr 565, a wynikajgca
Zz niej kwota nalezata sie Bankowi PKO S.A., dalsze Zzgdanie zaptaty byto wiec

nieuzasadnione.



Wyrok Sgadu Apelacyjnego zaskarzyt w catosci powod. W skardze kasacyjnej

opartej na obu ustawowych podstawach zarzucit naruszenie:

1)

2)

3)

4)

5)

art. 58 § 1 k.c. przez btedne zastosowanie polegajgce na przyjeciu bez
podstaw prawnych, Zze umowa cesji wierzytelnosci zawarta w dniu
21 listopada 2007 r. miata znamiona czynu opisanego w art. 302 § 1 k.k.,
mimo braku upowaznienia do samodzielnego stwierdzenia przez Sad
Apelacyjny tego faktu, przez co doszto do naruszenia art. art. 42 ust. 3
Konstytucji i art. 5 § 1 k.p.k. (btednie okreslonego w petitum skargi jako art. 5
§ 1 k.k.),

art. 58 § 2 k.c. przez btedne zastosowanie polegajgce na przyjeciu,
ze umowa ta byta sprzeczna z zasadami wspotzycia spotecznego, gdyz
godzita w wierzycieli nie bedacych jej stronami, mimo braku w jej tresci
postanowien sprzecznych z tymi zasadami i mimo, Ze interesy osob trzecich
sg chronione w takiej sytuacji innymi przepisami prawa cywilnego np. art. 59
i 527 k.c.,

art. 65 § 2 k.c. przez niezgodne z dyrektywami tego przepisu przyjecie,
ze strony porozumienia trojstronnego z 13 sierpnia 2008 r. juz w chwili jego
zawarcia w sposob nieracjonalny przyjety w § 6 ust. 2, Ze traci ona moc na
skutek zajecia wierzytelnosci dokonanego na rok przed jego zawarciem,
podczas gdy skutek taki mogty przypisa¢ jedynie nowym zajeciom, ktore

bedg dokonane po tej dacie,

art. 896 § 1 w zw. z art. 900 § 1 k.p.c. przez przyjecie, ze czynnosé
komornika majgca na celu zajecie wierzytelnosci dtuznika jest skuteczna
w sytuacji, gdy wierzytelnos¢ ta nie przystugiwata dtuznikowi w chwili
zawiadomienia o zajeciu dtuznika i dluznika wierzytelnosci przez organ

egzekucyjny,

art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 372 k.p.c. przez pominiecie przez Sad
Apelacyjny rozwazan i twierdzeh powoda zgtoszonych w odpowiedzi na
apelacje i kolejnych pismach procesowych,



6) art. 321 k.p.c. przez btedne okreslenie podstawy dochodzenia przez powoda
kwoty 825.000 zt z tytutu umowy ubezpieczenia nr 565, podczas gdy powod

wykazywat jako podstawe swego roszczenia umowe nr 564.

Wskazujgc na powyzsze skarzgcy wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku

I przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Dokonywane przez komornika zajecie wierzytelnosci (art. 896 § 1 k.p.c.) jest
zajeciem okreslonego prawa wchodzgcego w skfad majatku dtuznika. Podzieli¢
nalezy poglad wyrazony przez Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 19 sierpnia 1971 r.
I CR 308/71 (OSNCP 1972, nr 5, poz. 85), zgodnie z ktéorym przy egzekucji
z wierzytelnosci uregulowanej w przepisach art. 895 — 912 k.p.c. zajecie
wierzytelnosci obejmuje tylko wierzytelnos¢ istniejgcg i przystugujgcg dtuznikowi
z okreslonego stosunku prawnego. Wyjatki od tej zasady przewidujg jedynie
przepisy dotyczgce egzekucji z naleznosci za prace (art. 880 - 888 k.p.c.),
egzekucji z wierzytelnosci z rachunku bankowego (art. 890 k.p.c.) i egzekucji z sum
ptatnych periodycznie (art. 900 § 2 k.p.c.). W stanie faktycznym niniejszej sprawy
wierzytelno$¢ Z. P. w stosunku do pozwanego z polisy nr 564 w dacie zajecia
dokonanego przez komornika w dniu 28 czerwca 2007 r. nie wchodzita w skfad jego
majtku, gdyz na podstawie umowy cesji z dnia 11 kwietnia 2005 r. przeszta do
majatku cesjonariusza Raiffeisen Banku. Cesja zwrotna tej wierzytelnosci na rzecz
Z. P. nastgpita dopiero w dniu 7 lipca 2007 r. Zajecie w stosunku do Z. P.
przedmiotowej wierzytelnosci przed tg datg byto wiec niedopuszczalne i nie mogto
wywota¢ skutkédw prawnych, jakie ugoda z dnia 13 sierpnia 2008 r. wigzata z

czynnoscig zajecia objetej nig wierzytelnosci.

W tym stanie rzeczy zasadnie zarzuca skarzgcy, ze Sad Apelacyjny,
z naruszeniem art. 896 § 1 w zw. z art. 900 § 1 k.p.c., wyprowadzit nieprawidtowe
wnioski z dokonanych ustalen faktycznych przyjmujac, iz w nastepstwie skutecznie
dokonanego zajecia wierzytelnosci Z. P. doszto do wygasniecia ugody z dnia 13
sierpnia 2008 r., co prowadzato do zwolnienia pozwanego od =zaptaty

odszkodowania powodowi.



W nastepstwie tego zbedne staje sie odnoszenie sie przez Sad Najwyzszy
do podnoszonego przez skarzgcego zarzutu naruszenia art. 65 § 2 k.c., ktory
w przyjetym w skardze ujeciu pozbawiony jest doniostosci prawnej wyrazajgcej sie

jego mozliwym wptywem na wynik sprawy.

Rozwazenia natomiast wymagajg dalsze zarzuty skargi odnoszace sie do
kwestii waznosci umowy cesji wierzytelnosci zawartej miedzy powodem i Z. P. w
dniu 27 listopada 2007 r., zmierzajgce do podwazenia oceny Sgdu Apelacyjnego o
braku legitymacji powoda do dochodzenia od pozwanego na podstawie ugody z

dnia 13 sierpnia 2008 r. zaptaty odszkodowania naleznego z polisy nr 564.

W zamknietym katalogu przyczyn niewaznosci czynnosci prawnych
przewidzianych w prawie cywilnym mieszczg sie poza przyczynami okreslonymi art.
58 § 1i 2 k.c. nadto przewidziane w ustawie takie przyczyny jak brak dochowania
formy, brak kompetencji organu do jej podjecia, brak zezwolenia na jej dokonanie,
brak zdolnosci do czynnos$ci prawnych, stan wytgczajgcy swiadome albo swobodne

podjecie decyzji i wyrazenie woli

Zgodnie z art. 58 § 1 k.c. czynnos¢ prawna jest niewazna, jezeli jest
sprzeczna z ustawg (wszystkimi aktami prawnymi sktadajgcymi sie na system
zrodet prawa powszechnie obowigzujgcego), albo ma na celu obejscie ustawy.
Tres¢ czynnosci prawnej jest sprzeczna z ustawg wodwczas, gdy zawiera
postanowienia z nig sprzeczne albo gdy nie zawiera tresci przez ustawe
nakazanych. Czynnosciami sprzecznymi z prawem sg wiec zarOwno czynnosci
objete zakazem prawnym jak i nim nie objete lecz podjete w celu osiggniecia

zakazanego skutku.

Ustawowy zakaz odnoszgcy sie do tresci albo celu czynnosci moze wynikac
takze z innych niz tylko prawo cywilne dziedzin prawa np. z prawa karnego, gdzie
jest sankcjonowany karg. Niezgodno$¢ okreslonego zachowania z normami
prawa karnego moze wywotywa¢ na ptaszczyznie prawa cywilnego takze inne
skutki niz niewaznos¢ czynnosci prawnej w postaci bezskutecznosci wzglednej,

czy zawieszonej albo wzruszalnosci.

Pojecie czynnosci prawnej sprzecznej prawem odnosi sie do jej tresci, a nie

do okolicznosci jej zawarcia, z ktérymi prawo karne wigze sankcje prawno - karna.



Jak trafnie wskazuje sie w doktrynie nie ma automatycznego sprzezenia
niewaznosci umowy na podstawie art. 58 § 1 k.c., z penalizacjg zachowan
dotyczgcych okolicznosci zawarcia umowy. W przypadku umdéw, ktére mozna
okresli¢ jako uszczuplajgce na gruncie prawa karnego, ich przestepczos¢ polega na
okolicznosciach towarzyszgcych ich zawarciu. Sg to dozwolone umowy ktérych cel

jedynie zmierza do pokrzywdzenia wierzyciela.

Tres¢ przedmiotowej umowy cesji nie jest sprzeczna z zakazem prawnym
wynikajgcym z art. 302 § 1 k.k.,, sankcjonujgcym czynnosci zmierzajgce do

uprzywilejowania jednego wierzyciela kosztem innych.

Przepis art. 58 k.c. na réwni z czynnosciami sprzecznymi z ustawg traktuje
pod wzgledem skutkdw czynnosci stuzgce obejsciu ustawy. Sg to czynnosci,
ktdrych tres¢ nie zawiera elementow zabronionych przez prawo, lecz ktora stuzy
realizacji celu zabronionego przez ustawe. Celem, z powodu ktérego czynnosé
prawna moze by¢ uznana za niewazng jest taki skutek, ktory nie miesci sie w jej
tresci i nie jest jej typowym celem, ale ktéry czynnosc¢ ta pozwala osiggngc. Taki cel
powinien by¢ nie tylko wiadomy stronom czynnosci ale takze objety ich zamiarem
(albo przynajmniej jednej z nich gdy chodzi o cel skierowany w stosunku do drugiej

strony umowy), a czynno$¢ jest podejmowana tylko dla jego osiggniecia.

Czynnos¢ ,podjeta w celu przestepczym” (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 28 pazdziernika 2005 r. [| CK 174/05 OSNC 2006, nr 6, poz. 149), jak ocenit
Sad Apelacyjny przedmiotowg umowe cesji, to w klasyfikacji art. 58 § 1 k.c.
czynnos$c¢ podjeta w celu obejscia prawa. Ustalenie, ze umowa zmierza do obejscia
prawa wymaga poczynienia konkretnych wustalen faktycznych dotyczacych
okolicznosci jej zawarcia i celu jaki strony zamierzaty osiggngc, ktorych
uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie zawiera. Sgd Apelacyjny poprzestat w tym
wzgledzie na ustaleniu sytuacji finansowej cedenta i Swiadomosci stron umowy

w tym zakresie.

W tych okolicznosciach, gdy ustalony stan faktyczny nie jest dostateczny dla
poréwnania go hipotezg normy art. 58 § 1 k.c. nie mozna uzna¢, ze zarzut jego

naruszenia jest bezzasadny.



10

Wbrew stanowisku skarzgcego sad cywilny moze ustali¢, ze czynnos¢
prawna stanowi przestepstwo, jednak nie ma tu zastosowania przepis art. 5 § 1
k.p.k. jako wiasciwy dla postepowania karnego. Ustalenie takie nie narusza art. 42
ust. 3 Konstytucji, ktérego znaczenie ogranicza sie do postepowania karnego

I innych postepowan represyjnych.

O ocenie czynnosci prawnej na gruncie art. 58 § 2 k.c. rozstrzyga nie tylko jej
tresc, ale takze zamierzony przez jej strony cel i przewidywane przez jej strony
skutki czynnosci. Sama treS¢ czynnosci prawnej moze nie pozostawac
w sprzeczno$ci z zasadami wspotzycia spotecznego, ale ze wzgledu na
okolicznosci towarzyszgce jej dokonaniu, w tym w szczegdlnosci motywy dziatania
jej stron bedzie mozna uznac jg za sprzeczng z zasadami wspotzycia spotecznego.
Zgodno$¢ czynnosci prawnej z zasadami wspotzycia spotecznego jest zawsze
zagadnieniem kontekstu faktycznego tj. okolicznosci danego wypadku (wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 2009 r. IV CSK 157/09, nie publ.). W relacjach
miedzy przedsiebiorcami zasady wspoétzycia spotecznego nalezy rozumieé jako
zasady uczciwego obrotu, rzetelnego postepowania, lojalnosci, zaufania
w stosunku do partnera umowy. Kazda ze stron powinna powstrzymaé sie od
wszelkich zachowan, ktére swiadczg o braku respektu dla intereséw partnera lub
wywotujg uszczerbek w tych interesach (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
22 czerwca 2010 r., IV CSK 555/09, nie publ.).

W przypadku sprzecznosci czynnosci prawnej z zasadami wspotzycia
spotecznego przepis art. 58 § 2 k.c. nie zastrzega, tak jak art. 58 § 1 k.c.
w odniesieniu do sprzecznosci czynnosci prawnej z ustawa, mozliwosci wystagpienia
innego skutku niz niewaznos¢ czynnosci. Zgodnie z regutg wykfadni lex specialis
derogat legi generali sankcje niewaznosci czynnosci prawnej, ktora jest sprzeczna
z zasadami wspotzycia spotecznego wytgczac bedg przepisy przewidujgce - tak jak
przypadku czynnosci zmierzajgcych do ochrony wierzycieli (art. 59 k.c., art. 527
k.c.) - inng sankcje niz bezwzgledna niewaznos¢ czynnosci. Zastosowanie sankcji
bezwzglednej niewaznosci bedzie jednak uzasadnione, w razie znacznej
intensywnosci razgcego pokrzywdzenia drugiej strony (wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 30 listopada 1971 r., Il CR 505/71, OSPIKA 1972, nr 4, poz. 75, z dnia
30 maja 1980, IIl CRN 54/80, OSN1981, nr 4, poz. 60).
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W doktrynie trafnie podnosi sie konieczno$¢ ostroznego korzystania z zasad
wspotzycia spotecznego jako podstawy uznania niewaznosSci czynnosci prawnej,
wskazujgc, ze klauzula ta, wprowadzajgc nieostre kryteria, moze zagrazac
pewnosci obrotu. W odniesieniu do umow naruszajgcych prawo obligacyjne osob
trzecich co do zasady uznaje sie, ze nie sg one sprzeczne z zasadami wspotzycia
spotecznego, a sprzecznos¢ taka zachodzi¢ moze jedynie w szczegolnych
okolicznosciach na przyktad, gdy naruszenie praw obligacyjnych osoéb trzecich jest
celem umowy (podobnie Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 16 marca 1993 r.,
I CRN 94/92, Wokanda 1993, nr 6, str. 4, z dnia 1 lutego 2000 r., Il CKN 1135/98,
nie publ.).

Zasadnicza dla oceny zasadnosci zarzutu naruszenia art. 58 § 2 k.c. kwestia
wzajemnej relacji miedzy art. 58 § 2 k.c. a art. 527 k.c. i nast. oraz art. 59 k.c. byta
juz rozwazana w judykaturze Sagdu Najwyzszego. Podzieli¢ nalezy stanowisko
wyrazone w tym zakresie przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 23 lutego 2006 r.,
II CSK 101/05 (nie publ.), w ktérym stwierdzono, ze wzglagd na ochrone interesow
0sOb trzecich moze uzasadnia¢ uznanie czynnosci prawnej za niewazng z powodu
jej sprzecznosci z zasadami wspotzycia spotecznego (art. 58 § 2 k.c.), jednak
za takg oceng muszg przemawiac szczegolne okolicznosci, lezgce poza zakresem
dziatania przepiséw zaréwno art. 527 i nast. k.c., jak i art. 59 k.c. W razie dokonania
przez dtuznika czynnosci z pokrzywdzeniem wierzycieli, pokrzywdzony wierzyciel
powinien skorzystac¢ z przystosowanej do takiego celu instytucji skargi paulianskie;j.
Dopiero w razie wystgpienia innych, szczegdlnych okolicznosci potrzeba udzielenia
ochrony interesom osoby trzeciej moze stanowi¢ podstawe do uznania czynnosci
prawnej za niewazng z powodu jej sprzecznosci z zasadami wspotzycia

spotecznego.

Brak rozwazenia przez Sagd Apelacyjny powyzszych kwesti na tle
okolicznosci faktycznych rozpoznawanej sprawy nie pozwala zaakceptowac
stanowiska zaskarzonego wyroku uznajgcego przedmiotowa umowe cesji
wierzytelnosci za niewazng z powodu sprzecznosci z zasadami wspotzycia

spotecznego.
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Nie mogg odnies¢ skutku zarzuty wniesionej skargi zmierzajgce do

podwazenia zaskarzonego wyroku w czesci oddalajgcej apelacje powoda.

Przyczyng oddalenia powddztwa ponad zasgdzong kwote byto przyjecie
przez Sady orzekajgce, na podstawie § 5 ugody z dnia 13 sierpnia 2008 r.,
ze odszkodowanie za spalone srodki obrotowe w okreslonej w jej § 2 ust. 2
w kwocie 3 000 000 zt, ma by¢ podzielone pomiedzy podmioty uprawnione do jego
otrzymania tj. Bank PKO SA (z polisy nr 565) oraz wierzyciela i ubezpieczajgcego
(z polisy nr 564) proporcjonalnie do sum ubezpieczenia srodkéw obrotowych
ustalonych w umowach ubezpieczenia objetych tymi polisami, przy czym na polise
nr 564 przypada 71,6%, a na polise nr 565 przypada 28,4% odszkodowania. Sady
orzekajgce w sprawie zgodne byly natomiast co do tego, ze powdd wywodzit swoje
roszczenia jedynie z polisy nr 564 gdyz — co bylo poza sporem - umowa cesji
wierzytelnosci z dnia 21 listopada 2007 r. obejmowata tylko wierzytelnos¢ z tej
polisy. Bezpodstawne jest wiec twierdzenie skarzgcego, uzasadniajgce zarzut
naruszenia art. 321 § 1 k.p.c., ze podstawa jego roszczenia zostata btednie

okreslona i rozpoznana.

Powofanie jako podstawy skargi kasacyjnej naruszenia przepisow
postepowania majgcego istotny wptyw na wynik sprawy (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.)
wymaga wskazania naruszonego przepisu oraz wskazania btedow lub brakow
Swiadczgcych o jego naruszeniu. Zarzuty skargi kasacyjnej powinny byc¢
przedstawione tak szczegotowo, aby Sad Najwyzszy bez poszukiwan w pismach
procesowych i aktach sprawy dysponowat omowieniem wytknietego uchybienia,
ktore jest dostateczne dla rozpoznania obejmujgcego je zarzutu (wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1996 r., Il UK 32/96, nie publ.). Niewskazanie przez
skarzgcego w ramach zarzutu naruszenia art. 378 k.p.c., jakie rozwazania
i twierdzenia zawarte w apelacji i kolejnych (blizej nieokreslonych) pismach
procesowych pominiete zostaty przez Sad Apelacyjny i jakie wptyw mogto mie¢ to
ewentualne uchybienie na rozstrzygniecie sprawy nie pozwala uznac, ze podstawa

skargi w tym zakresie zostata skutecznie przytoczona.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy uchylit wyrok Sadu Apelacyjnego

w czesci zmieniajgcej wyrok Sgdu Okregowego przez oddalenie powddztwa



13

0 zaptate kwoty 2 148 000 zt oraz orzekajgcej o kosztach postepowania i sprawe
w tym zakresie przekazat Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania wraz
z orzeczeniem o kosztach postepowania kasacyjnego (art. 398 § 1 zd. pierwsze
k.p.c. i art. 108 § 2 w zw. z art. 398* k.p.c.), a w pozostalym zakresie skarge
kasacyjng oddalit (art. 398 k.p.c.).



