Sygn. akt Il CSK 543/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Helena Ciepta (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa "A." Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig
przeciwko E.K., R.B. oraz K.S.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 13 marca 2009 r.,

skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 19 grudnia 2007 r., sygn. akt [...],

oddala skarge kasacyjng i zasgdza od pozwanych solidarnie
na rzecz powodki kwote 3600 zt (stownie: trzy tysigce szescéset
ztotych) tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Sad pierwszej instancji, dziatajgc na podstawie art. 299 § 1 k.s.h., uwzglednit
powddztwo przeciwko trzem cztonkom zarzadu spotki z o.0. ,B.”, wobec ktorej
bezskuteczna okazata sie egzekucja prowadzona przez powddke. Uznat, ze
powodka wykazata wystgpienie przestanek odpowiedzialnosci pozwanych, a z kolei
pozwani nie zgtosili we wtasciwym czasie wniosku o upadtos¢ zarzadzanej przez
nich spotki. W ocenie Sadu | instancji ,wlasciwym czasem” na zgtoszenie wniosku
0 ogtoszenie upadtosci jest czas, w ktorym wierzyciele mogg liczy¢ na rownomierne
zaspokojenie, a nie czas, w ktérym pasywa przewyzszajg aktywa, co kwalifikuje

spotke jako bankruta.

Pozwani w apelacji zakwestionowali m.in. ocene Sgdu pierwszej instancji, ze
wniosek o ogtoszenie upadtosci zgtosili w niewtasciwym czasie, a nadto podniesli,
ze powddka nie legitymowata sie oryginatem tytutu egzekucyjnego przeciwko
spofce z 0.0. ,B.”, a jedynie kserokopig wyciggu z listy wierzytelnosci sporzgdzonej

w postepowaniu upadtosciowym.

Sad Apelacyjny oddalit apelacje pozwanych, uznajgc za prawidtiowe
ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji i przyjmujgc je za wlasne, a takze
zaaprobowat ocene przeprowadzonych dowodow. Sad ten przyjat, ze w chwili
zamkniecia rozprawy powoédka wykazata, iz byta wierzycielem ,B.” sp. z 0.0., czego
dowodem byt wycigg z listy wierzytelnosci ustalonej w postepowaniu
upadtosciowym, bedacy tytutem egzekucyjnym przeciwko upadtemu z mocy art.
264 § 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr
60, poz. 535).

Za prawidiowg uznat Sad odwotawczy ocene Sadu | instancji, ze doszto do
niezgtoszenia we wifasciwym czasie przez pozwanych wniosku O wszczecie
postepowania upadtosciowego, poniewaz czas ,wilasciwy” musi uwzgledniac
funkcje przepisu art. 299 k.s.h., ktérg jest ochrona intereséw wierzycieli, a zatem
nie moze to by¢ czas, w ktérym dtuznika kwalifikuje sie juz jako bankruta. Sad
drugiej instancji, powotujgc sie zarazem na orzecznictwo SN, podkreslit, ze dla
wyktadni pojecia ,we witasciwym czasie” uzytego w art. 299 § 2 k.s.h. nie mozna
mechanicznie przenosi¢ unormowan z Prawa upadfosciowego, okreslajgcego

sztywny termin zgtoszenia wniosku o upadto$¢ liczony od dnia ujawnienia, ze



majgtek spotki nie wystarcza na zaptacenie dlugéw. W konsekwencji Sad
Apelacyjny ocenit, ze wlasciwym czasem na zgtoszenie wniosku o ogtoszenie
upadtosci byt marzec, a nie dopiero pazdziernik 2002 r. Argumentacje pozwanych,
ze powodka mogta skorzystaé z propozycji diuznika przewlaszczenia czesci
zbioréw uznat Sad odwotawczy za okolicznos¢, ktora nie zostata przekonywajgco
wykazana, a nadto przyjat, ze nie mozna zarzuca¢ powodce, iz nie chciata

oczekiwac na wyniki przysztych zbiorow w nastepnym roku.

Zaskarzajgc w catosci wyrok Sgdu Apelacyjnego pozwani oparli skarge

kasacyjng na obu podstawach kasacyjnych.

Skarzagcy zarzucili btedng wyktadnie nastepujacych przepiséw prawa

materialnego:

- art. 299 § 11 2 k.s.h. poprzez pominiecie zaniechania przez wierzyciela
dokonania zabezpieczenia (przez przewtaszczenie) na majatku dtuznika, co
wytacza przyjecie bezskutecznosci egzekucji i poniesienia przez wierzyciela

szkody;

- art. 299 § 1 k.s.h. przez przyjecie zaistnienia stanu bezskutecznosci
egzekucji, pomimo nie wystgpienia sytuacji wskazanych w orzeczeniu SN
z dnia 13 listopada 2003 r., sygn. akt IV CK 212/02;

- art. 299 § 2 ks.h. — przez wykladnie pojecia ,wlkasciwy czas”
z uwzglednieniem zobowigzan dtugoterminowych nie majgcych wptywu na
biezgce funkcjonowanie spotki z 0.0., podczas gdy pojecie to wymaga

dokonania wyktadni wytgcznie z uwzglednieniem zobowigzan krétkoterminowych.
Zarzuty btednego zastosowania prawa materialnego obejmuja:

- art. 299 § 1 2 k.s.h., ktérego naruszenie uzasadniono jego zastosowaniem
pomimo nie legitymowania sie powodki tytutem egzekucyjnym przeciwko

Spoétce, a jedynie kserokopig wyciggu z listy wierzytelno$ci;

- art. 299 § 1 i 2 k.ss.h. wskutek jego zastosowania i przyjecia
odpowiedzialnosci pozwanych za zobowigzania powstate przed ,czasem

wilasciwym” do zgtoszenia wniosku o upadtos¢, podczas gdy pozwani



powinno odpowiadaC¢ wytgcznie za zobowigzania powstate po czasie

wiasciwym;

- art. 299 § 2 k.ss.h. poprzez jego niezastosowanie wskutek braku
uwzglednienia faktu, iz powddka nie poniosta szkody w zwigzku

z niezgtoszeniem we wtasciwym czasie wniosku o ogtoszenie upadtosci;

- art. 299 § 2 k.s.h. w nastepstwie niezastosowania przestanki braku winy
W niezgtoszeniu wniosku o ogtoszenie upadtosci, pomimo zgtoszonego

w tym zakresie zarzutu.

W ramach drugiej podstawy kasacyjnej skarzgcy zarzucili naruszenie art.
378 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. poprzez nierozpoznanie wszystkich zarzutow
apelacji, w tym zarzutéw do ustalen faktycznych i opinii biegtej sgdowej, wbrew
wynikajgcemu z tego przepisu nakazowi wziecia pod uwage i rozwazenia

wszystkich podniesionych w apelacji zarzutéw i wnioskéw.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona powodowa wniosta w konkluzji
0 oddalenie skargi kasacyjnej i 0 zasgdzenie na jej rzecz od pozwanych kosztéw

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na uwzglednienie wobec braku w nigj

uzasadnionych podstaw.

Skarzacy nie wykazali ani naruszenia art. 378 § 1 zdanie pierwsze k.p.c., ani
tez niczym nie uzasadnili swego twierdzenia, ze zarzucane naruszenie tego
przepisu miato istotny wptyw na wynik sprawy. Tymczasem wykazanie, ze
zarzucane naruszenie przepisu prawa procesowego mogto miec¢ istotny wptyw na
wynik sprawy przesgdza dopiero o wystgpieniu drugiej podstawy kasacyjnej,
sformutowanej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Brak w skardze kasacyjnej wskazania na
wystgpienie prawdopodobienstwa (mozliwosci) zaistnienia takiego wptywu i to
nawet w razie wykazania uchybienia przepisom postepowania, wytacza mozliwos$¢
przyjecia, ze druga podstawa kasacyjna okazata sie uzasadniona. Ponadto
skarzgcy ani we wstepnej czesci skargi kasacyjnej, ani w jej uzasadnieniu, nie

wskazali jakich konkretnie zarzutéw apelacji nie rozpoznat, a jakie konkretnie



szczegotowe zarzuty apelacji pomingt Sad drugiej instancji, z wyjagtkiem wskazania
na pominiecie zarzutow apelacji zgtoszonych do opinii biegtej sadowej. Te ostatnie
nie zostaty jednak pominiete, a wrecz przeciwnie zostaty ocenione przez Sad
Apelacyjny, tyle tylko, Ze ocena ta okazata sie niesatysfakcjonujgca dla skarzgcych,
co jednak nie dowodzi naruszenia art. 378 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. Ponadto
podjeta préba ponownego podwazania przez pozwanych oceny dowodu z opinii
biegtego nie moze w postepowaniu kasacyjnym odnieS¢ zamierzonego przez
skarzgcych skutku, poniewaz podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty

dotyczace m.in. oceny dowodéw (art. 3982 § 3 k.p.c.).

Wobec bezzasadnosci zarzutu zgtoszonego w ramach drugiej podstawy
kasacyjnej, oceny zarzutdbw naruszenia przepisow prawa materialnego nalezato
dokonac z uwzglednieniem stanu faktycznego, bedgcego podstawg orzekania dla

Sadu drugiej instancji.

Ocena zarzutow zaréwno btednej wyktadni jak i niewtasciwego zastosowania
przepisow art. 299 § 1 i 2 k.s.h. wymaga przede wszystkim uwzglednienia -
akcentowanej konsekwentnie w orzecznictwie - funkcji ochronnej praw wierzycieli,
Scisle zwigzanej z regulacjg zawartg w tych przepisach (por. wyrok SN z dnia
6 czerwca 1997 r., Il CK 65/97, OSNC 1997/11/181; wyrok SN z dnia
11 pazdziernika 2000 r., Il CKN 252/00, niepubl.). Nie mozna zgodzi¢ sie ze
stanowiskiem skarzgcych, Zze =zaniechanie przez wierzyciela dokonania
zabezpieczenia na majatku dtuznika oznacza, ze bezskuteczno$¢ egzekucii
spowodowat sam wierzyciel, a wiec ze w tej sytuacji nie mozna przyja¢ wystgpienia
przestanki bezskutecznosci egzekucji. Pomijajgc nawet okolicznos¢, ze takie
sformutowanie uzasadnienia pierwszego sposrod zarzutéw btednej wyktadni art.
299 § 1i 2 k.s.h. oparte jest na wewnetrznie sprzecznych twierdzeniach (braku
bezskutecznosci egzekucji i zarazem bezskutecznosci egzekucji spowodowanej
przez wierzyciela), to zarzut ten jest bezzasadny przede wszystkim dlatego, ze art.
299 § 1 k.s.h. nie uzaleznia wystgpienia przestanki uzasadniajgcej zaistnienie
odpowiedzialnosci czionkow zarzadu ani od przyczyny wystgpienia stanu
bezskutecznosci egzekucji, ani od osoby, ktéra stan taki spowodowata.
Zaniechanie wiec dokonania przez wierzyciela zabezpieczenia w postaci

przewtaszczenia zboza na zabezpieczenie wierzytelnosci nie moze wiec negowac



wystgpienia obiektywnego stanu w postaci bezskutecznosci egzekucji.
Ponadto oparcie tego zarzutu wytgcznie na twierdzeniu pozwanych zaniechania
przez wierzyciela skorzystania z oferowanego mu przez dtuznika zabezpieczenia
nie ma oparcia w dokonanych ustaleniach stanu faktycznego, poniewaz Sad
Apelacyjny wyraznie stwierdzit, ze w toku postepowania nie zostata
przekonywajgco wykazana okolicznos¢, azeby dtuznik zaoferowat powddce
mozliwos¢ skorzystania z propozycji przewtaszczenia czesci przysztych zbiorow.
Co prawda Sad Najwyzszy uznat takze, Zze nieuzyskanie przez wierzyciela
zaspokojenia wskutek niepodjecia w stosownym czasie mozliwej wowczas
egzekucji wylgcza odpowiedzialnos¢ czionkow zarzadu spétki z o0.0. za jej
zobowigzanie, jednakze teze te odniost wyraznie tylko do takiej sytuacji, w ktorej
wierzyciel wszczynajgc egzekucje mogt skutecznie uzyskac zaspokojenie swoich
roszczen (wyrok SN z dnia 24 czerwca 2004 r., 1l CK 107/03, OSNC 2005/6/109).
Tymczasem w niniejszej sprawie nie chodzito o zaniechanie wszczecia egzekucji
w stosownym czasie, poniewaz zarzut pozwanych ograniczyt sie do zaniechania
przez wierzyciela skorzystania z propozycji zabezpieczenia, a ponadto Sad
Apelacyjny ocenit te okolicznos¢ jako niewykazang przekonywajgco w toku

postepowania.

Bezzasadny okazat sie réwniez zarzut naruszenia art. 299 § 1 k.s.h.
uzasadniony odstgpieniem od wykfadni prezentowanej w wyroku SN z dnia
13 listopada 2003 r., sygn. akt IV CK 212/02, odnosnie do zaistnienia przestanki
bezskutecznosci egzekucji. Przede wszystkim samo odstgpienie od wyktadni
okreslonego przepisu dokonanej w orzeczeniu zwyktego sktadu SN, przez inny
zwykty sktad orzekajgcy w podobnej przedmiotowo sprawie, nie musi swiadczy¢
o btednej wyktadni tego samego przepisu, poniewaz rozbieznos¢ wyktadni jest
mozliwym rezultatem realizacji konstytucyjnej zasady, ze sedziowie podlegajg tylko
ustawie. Ponadto wystgpienie rozbieznosci w orzecznictwie zwyktych sktadéw Sgdu
Najwyzszego, zwtaszcza w kwestii wyktadni norm, uzasadnia orzekanie przez
powiekszone skfady tego Sadu, co jest wyraznie dopuszczone przez ustawodawce

i realizowane przez judykature.

Jedynie marginesowo mozna wiec stwierdzi¢, ze Sad drugiej instancji

orzekajacy w niniejszej sprawie nie odstgpit od wyktadni pojecia ,bezskutecznos¢



egzekucji” dokonanej w uzasadnieniu powotanego wyroku SN z dnia 13 listopada
2003 r., poniewaz wskazanie w tym ostatnim wyroku mozliwych przejawdéw
bezskutecznosci egzekucji bynajmniej nie ma charakteru zamknietego katalogu,

a jest wrecz wyrazem egzemplifikaciji.

Nie mozna tez zgodzi¢ sie z zarzutem skarzgcych dokonania przez Sad
btednej wykfadni zwrotu ,wlasciwy czas” uzytego w art. 299 § 2 k.s.h., ktory
zdaniem pozwanych  wymaga  uwzglednienia  wylgcznie  zobowigzan
krotkoterminowych, z pominieciem zobowigzan dtugoterminowych. Po pierwsze,
podziat zobowigzan na obie kategorie nie ma Zadnej jurydycznej konotaciji
w przepisach k.s.h., a pozwani nie wskazali na zadne inne ustawowe kryterium
pozwalajgce na dokonywanie takiego podziatu. Po wtére, sam przepis art. 299 § 2
k.s.h. rowniez nie jest podstawg ani do dokonywania rozréznienia rodzajow
zobowigzan, ani do oceny odmiennego ich wptywu na okreslenie wiasciwego czasu
do wystgpienia z wnioskiem o ogtoszenie upadtosci lub wszczecie postepowania
uktadowego. Trafne natomiast jest stanowisko Sgdu Apelacyjnego, ze wymog
uwzglednienia funkcji art. 299 § 1 k.s.h. w postaci ochrony intereséw wierzycieli nie
pozwala na mechaniczne przenoszenie na grunt przepiséw k.s.h. unormowan
prawa upadfosciowego i naprawczego odnosnie do przestanek i terminow
zgtoszenia wniosku o ogtoszenie upadtosci. ,Czasem wiasciwym” w rozumieniu art.
293 § 2 k.s.h. jest wiec moment wystgpienia takiej sytuacji, w ktérej jest juz
wiadomym, ze dtuznik nie bedzie w stanie zaspokoi¢ w catosci wszystkich swoich
wierzycieli, a nie dopiero taki czas, w ktérym stan majatkowy dtuznika kwalifikuje go
juz jako bankruta, ktory catkowicie zaprzestat zaspokajania wierzycieli (por.
uzasadnienie wyrokdw SN: z dnia 6 czerwca 1997 r., Il CKN 65/97, OSNC
1997/11/181; z dnia 11 pazdziernika 2000 r., Il CKN 252/00, niepubl.). Wszczecie
dopiero wodwczas postepowania upadtosciowego w istocie wyklucza wiec
osiggniecie celow, ktérym postepowanie to ma stuzyé, a to sprzeciwia sie
odmiennej, preferowanej przez skarzgcych, zawezajgcej interpretacji art. 299 § 2
k.s.h.

Kolejny zarzut naruszenia art. 299 § 1 i 2 k.s.h., tym razem przez jego
btedne zastosowanie, oparty zostat na zatozeniu, ze powoddka (napisano btednie

,pozwany”) nie legitymuje sie tytutem egzekucyjnym przeciwko spoice, ktorej



cztonkami zarzgdu byli pozwani. Tymczasem samo zatozenie skarzgcych jest
btedne, poniewaz pozostaje ono w sprzecznosci z zawartym w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku ustaleniem faktycznym (str. 16 uzasadnienia), ze strona
powodowa ztozyta do akt wycigg z listy wierzytelnosci, znajdujgcy sie na k. 244 akt,
ktory stanowi tytut wykonawczy przeciwko ,B.” Spétce z o.0. Skarzacy probujg
zatem konstruowac¢ zarzut wadliwej subsumpcji prawa materialnego za pomocg
podwazania ustalen faktycznych, ktéry to zabieg nie moze odnies¢ zamierzonego
skutku w postepowaniu kasacyjnym, a to z mocy art. 398° § 3 k.p.c. Sama
kwalifikacja prawna wyciggu z zatwierdzonej przez sedziego — komisarza listy
wierzytelnosci jako tytutu egzekucyjnego przeciwko upadtemu jest zgodna
z przepisem art. 264 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadtosciowe

i naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm.).

Réwniez nastepny zarzut btednego zastosowania art. 299 § 1 i 2 k.s.h. jest
bezzasadny, poniewaz oparty on zostat na oczywiscie wadliwej interpretacji tego
przepisu dokonanej przez skarzgcych, wigzgcych pojecie ,czasu witasciwego”
z chwilg powstania zobowigzan spoéfki, ktérej cztonkami zarzadu byli pozwani.
Tymczasem nie moze nasuwac jakichkolwiek watpliwosci poglad, ze uzyte w art.
299 § 2 k.s.h. pojecie ,wilasciwego czasu” odnosi sie wytgcznie do oceny
terminowosci zgtoszenia wniosku o ogtoszenie upadtosci lub wszczecie
postepowania uktadowego, a nie do chwili powstania czy istnienia zobowigzania
spotki z 0.0. W orzecznictwie jednoznacznie aprobowane jest stanowisko, ze jedng
z przestanek odpowiedzialno$ci na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. jest istnienie
w czasie, kiedy dana osoba byta czionkiem zarzadu spétki z 0.0., okreslonego
zobowigzania tej spotki, stwierdzonego w tym czasie lub pdzniej tytutem
egzekucyjnym (wyrok SN z dnia 21 lutego 2002 r., IV CKN 793/00, OSNC
2003/2/22; uchwata SN z dnia 15 czerwca 1999 r., Il CZP 10/99, OSNC
1999/12/203; wyrok SN z dnia 28 wrzesnia 1999 r., I CKN 608/98, OSNC
1998/4/67). Natomiast okreslona w art. 299 § 2 k.s.h. przestanka zgtoszenia we
wilasciwym czasie wniosku wskazanego w tym przepisie jest przestankg
wytgczajgcg odpowiedzialno$¢ cztonka zarzgdu za zobowigzanie spoétki z 0.0., a nie
przestankg powstania tej odpowiedzialnosci, poniewaz przepis art. 299 § 1 k.s.h.

nie daje ku temu zadnych podstaw.



Przedostatni zarzut naruszenia art. 299 § 2 k.s.h. przez jego niewfasciwe
zastosowanie oparty zostat na podniesieniu braku uwzglednienia przez Sad faktu
nieponiesienia przez powodke szkody, a wiec w istocie na odwotywaniu sie do
przypisywanego Sadowi Apelacyjnemu uchybienia procesowego. Nie mozna wiec
uzna¢ za skuteczny zarzutu wadliwej subsumpcji przepisu prawa materialnego
wobec oparcia go wytgcznie na bezpodstawnie przypisywanym Sgdowi
Apelacyjnemu uchybieniu procesowym i na probie kreacji przez skarzgcych
nowego ustalenia faktycznego, w postaci braku poniesienia przez powoddke szkody.
Tymczasem sami skarzgcy twierdzg nastepnie na s. 8 in fine skargi kasacyjnej, ze
Sad Apelacyjny nie poczynit zadnych ustalen w zakresie braku poniesienia przez
powodke szkody jako konsekwencji uchybienia terminowi wdrozenia postepowania
upadtosciowego, co eliminowato mozliwos¢ zastosowania odpowiedniej przestanki

wytgczajgcej odpowiedzialnosc sposrod trzech wymienionych w art. 299 § 2 k.s.h.

Ostatni z zarzutdw naruszenia art. 299 § 2 k.s.h. wskutek jego
niezastosowania uzasadniono pominieciem uwzglednienia przestanki braku winy
w niezgtoszeniu wniosku o ogtoszenie upaditosci. Zarzut ten nie jest trafny,
poniewaz skarzgcy btednie utozsamiajg brak winy w nie zgtoszeniu we wtasciwym
czasie wniosku o ogtoszenie upadifosci oraz niewszczeciu postepowania
ukltadowego z brakiem ich winy w doprowadzeniu zarzgdzanej spotki do stanu
bezskutecznosci egzekucji. Wywody skarzgcych zawarte na s. 9-10 oraz na s. 14
uzasadnienia skargi kasacyjnej jednoznacznie wskazujg na wystgpienie
okolicznosci wytgczajgcych bezposredni wptyw cztonkdédw zarzgdu na sytuacje
gospodarczg spotki, bo okolicznosci niezaleznych od cztonkdéw zarzadu, choc¢
prowadzgcych do powstania stanu bezskutecznosci egzekucji. Tymczasem
przestanka braku winy okreslona w art. 299 § 2 k.s.h. wigze sie wylgcznie
z zaniechaniem zgtoszenia wskazanego w tym przepisie wniosku, a nie
z powstaniem stanu bezskutecznosci egzekucji i brakiem winy oraz wptywu
cztonkbw zarzgdu na powstanie tego stanu. Wadliwa interpretacja przez
skarzgcych przepisu art. 299 § 2 k.s.h. nie uzasadniata wiec zarzutu jego
niezastosowania, poniewaz w braku adekwatnych ustaleh faktycznych,
tj. uwzgledniajgcych prawidiowg jego wyktadnie, brak byto podstaw do dokonania

aktu subsumpcji tego przepisu.
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W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art.
398 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
K.p.c., art. 99 k.p.c. oraz na podstawie § 6 pkt 7 w zw. z § 12 ust. 4 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa

kosztbw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).



