Sygn. akt Il CSK 537/10

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Jan Gérowski (sprawozdawca)

SSN Iwona Koper

w sprawie z powodztwa An. K. i A. K.

przeciwko Powszechnemu Zaktadowi Ubezpieczen Spoice
Akcyjnej w W.

0 odszkodowanie,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 25 maja 2011 r.,

skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

Z dnia 28 kwietnia 2010 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej powodki
i oddala w tym zakresie apelacje pozwanego od wyroku
Sadu Okregowego w P. z dnia 20 stycznia 2010r.,



zasgdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 3.600
(trzy tysiace szeséset) ztotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego i kasacyjnego;

nakazuje s$ciggnaé od pozwanego na rzecz Skarbu
Panstwa - Sadu Apelacyjnego kwote 2.500 (dwa tysigce
pieéset) ziotych tytulem optaty sadowej od skargi

kasacyjnej od ktérej powoédka byta zwolniona.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 20 stycznia 2010 r. Sgd Okregowy w P. zasadzit od
pozwanego — Powszechnego Zakfadu Ubezpieczen Spotki Akcyjnej w W. na rzecz
powddki An. K. kwote 50 000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 24 marca
2009 r. i na rzecz powoda A. K. kwote 40 000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 24 marca 2009 r. oraz w pozostatym zakresie powodztwo oddalit. Powodowie
domagali sie zasgdzenia na rzecz kazdego z nich kwoty po 50 000 zt wraz z
odsetkami od dnia wytoczenia powodztwa tytutem zadoscuczynienia za naruszenie
dobra osobistego w postaci wiezéw rodzicéw z dzieckiem, stosownie do art. 24 § 1

k.c. wzw. z art. 448 k.c.

Wyrok zostat zaskarzony przez pozwanego apelacjg, na skutek ktorej Sgd
Apelacyjny wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2010 r. zmienit zaskarzone orzeczenie w
ten sposdéb, ze powodztwo oddalit i odstgpit od obcigzania powoddw kosztami

postepowania.

Sad drugiej instancji opart swoje orzeczenie na ustaleniach faktycznych
dokonanych przez sad pierwszej instancji uznajgc je za wiasne, ktore byty
nastepujgce: E. K. (corka powoddw) w dniu 21 czerwca 2008 r., przechodzgc przez
przejscie dla pieszych na drodze oznaczonej nr [...] zostata potrgcona przez
samochdéd marki Renault Clio nr rej.[...], ktérym kierowat E. S.; w wyniku
doznanych obrazen poniosta Smier¢ na miejscu. Sprawca wypadku, wyrokiem Sgdu
Rejonowego w G. z dnia 20 pazdziernika 2008 r., zostat uznany winnym smierci E.
K. i skazany na kare pozbawienia wolnosci w wymiarze 2 lat z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat oraz grzywne. W chwili zdarzenia

sprawca byt ubezpieczony w Powszechnym Zakfadzie Ubezpieczen S.A. w W.

W  chwili Smierci E. K. miata 23 lata, zamieszkiwata z rodzicami
i rodzenstwem w gospodarstwie rolnym, posiadata wyksztatcenie zawodowe
i pracowata w charakterze asystentki w prywatnej firmie, osiggajgc miesieczny
dochdéd w kwocie okoto 1000 zt, z czego 700 zt przekazywata rodzicom. E. K.
pomagata rodzicom, z ktérymi tgczyta jg silna wiez; deklarowata che¢ pozostania w

przysztosci w domu rodzinnym i opieki nad rodzicami.



W grudniu 2008 r. pozwany wyptacit powodom po 10 000 zt tytutem
znacznego pogorszenia ich sytuacji zyciowej, natomiast w marcu 2009 r. wyptacit
na ich rzecz kwote 8876 zt tytutem pokrycia kosztéw nagrobka oraz pogrzebu oraz
kwoty 4978 zt i 3898 zt jako zwrotu kosztow zakupu odziezy i pozostatych kosztow

pogrzebu.

Powodowie mieszkajg z trojkg dorostych dzieci (dwojkg synow i corkg) oraz
z dzieckiem corki; majg jeszcze jedng dorostg corke, ktdéra zamieszkuje ze swojg
rodzing. Wskutek nagtej smierci corki powodowie podupadli na zdrowiu — u powodki
stwierdzono dtugotrwaty uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 15%, natomiast

u powoda w wysokosci 5%.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny sgd pierwszej instancji ocenit,
ze roszczenie powodow znajduje uzasadnienie w tresci art. 23 k.c. i 24 k.c. w zw.
z art. 448 k.c., albowiem wskutek sSmierci dziecka nastgpito naruszenie débr
osobistych powoddéw w postaci wiezi miedzy rodzicami a dzieckiem oraz prawa do

zycia w petnej rodzinie.

Sad Apelacyjny uznat jednakze, ze w sprawie nie znajdujg zastosowania
przepisy, na ktorych swoje rozstrzygniecie opart Sad pierwszej instanciji.
Podniost, ze kwestia odpowiedzialnosci sprawcy czynu niedozwolonego za
doznang przez poszkodowanego szkode niemajgtkowg uregulowana zostata w art.
445 § 1 k.c. Osobg uprawniong do zgdania zados$¢uczynienia w oparciu o to
unormowanie bytaby tylko E. K. Przedmiot ochrony prawnej przewidzianej w art.
445 § 1 k.c. z istoty swej obejmuje przestanki odpowiedzialnosci zawartej w art. 24
§ 1k.c.

Jednoczesnie Sad drugiej instancji wskazat, ze wyjatki od zasady przyznania
zadoscCuczynienia bezposrednio poszkodowanemu muszg wynika¢c wprost
z przepiséw ustawy. Wyjatek taki stanowi miedzy innymi przepis art. 446 k.c., ktory
w sposdéb enumeratywny i wyczerpujgcy reguluje roszczenia przystugujgce osobom
trzecim, w tym najblizszym zmartego. W dacie zdarzenia, tj. Smierci E. K. powotany
przepis przewidywat roszczenia w postaci: zwrotu kosztow leczenia i pogrzebu
(temu, ktoéry je faktycznie ponidst), rente (osobom wzgledem ktérych cigzyt

obowigzek alimentacyjny oraz osobom, ktérym poszkodowany dostarczat stale i



dobrowolnie koszty utrzymania), a takze jednorazowe odszkodowanie z tytutu
znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej po sSmierci poszkodowanego; nie
uprawniat natomiast tych oséb do uzyskania zados¢uczynienia. Tym samym zakres
roszczen przystugujgcych osobom bliskim poszkodowanego zostat okreslony
wyczerpujgco, co zdaniem Sagdu Apelacyjnego nie pozwala na rozszerzajgca
interpretacje tego przepisu. Sad Apelacyjny wskazat réwniez, ze art. 446 k.c. jako
przepisu wyjgtkowego nie mozna interpretowaC rozszerzajgco; a zatem osobom
trzecim (w tym najblizszym zmartego) nie przystugujg roszczenia odszkodowawcze
na zasadach ogolnych. Ponadto podnidst, Zze zgdanie okreslone w art. 24 § 1 k.c.
w zw. z art. 448 k.c. przystuguje jedynie osobie, ktorej dobro zostato naruszone
czynem bezprawnym. W rozpoznawanej sprawie delikt sprawcy skierowany byt
przeciwko zyciu i zdrowiu E. K. a nie dobrom osobistym powodow. Naruszenie ich
dobr nastgpito w sposob posredni, tj. byto niejako nastepstwem naruszenia dobr
osobistych poszkodowanej. W koncu podkreslit, Zze powodowie nie mogli domagac
sie zadoscuczynienia okreslonego w art. 446 § 4 k.c., albowiem w chwili zdarzenia

przepis ten jeszcze nie obowigzywat.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zostat zaskarzony skargg kasacyjng przez
powodow, ktérzy wniesli o jego uchylenie i orzeczenie co do istoty sprawy,
ewentualnie uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi
drugiej instancji. Skarga kasacyjna zostata oparta na podstawie okreslonej w art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c. W ramach podstawy naruszenia prawa materialnego strona

zarzucita obraze art. 23 k.c. w zw. z art. 448 k.c. poprzez jego btedng wyktadnie.

Postanowieniem z dnia 3 marca 2011 r. Sad Najwyzszy odrzucit skarge
kasacyjng wniesiong w imieniu powoda, z uwagi na wartoS¢ przedmiotu sporu

nizszg niz piecdziesiat tysiecy ztotych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze wyjasniono, ze najblizszym cztonkom rodziny zmartego nie
przystuguje roszczenie pieniezne za doznang krzywde na podstawie art. 446 § 4
k.c., gdy SmierC nastgpita na skutek delikiu przed dniem 3 sierpnia 2008 r.
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 r., I CSK 248/10

dotychczas niepublikowany). W stanie prawnym obowigzujgcym w chwili



popetnienia przez ubezpieczonego od odpowiedzialnosci cywilnej sprawce
wypadku czynu niedozwolonego, w wyniku ktorego zgineta cérka powodow,
tj. wdniu 21 czerwca 2008 r., w orzecznictwie dominowat poglad, ze sam bdl,
poczucie osamotnienia, krzywdy i zawiedzonych nadziei po $mierci osoby bliskiej
nie stanowig podstawy do zgdania odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c.,
ale jezeli te stany wywofaty ostabienie aktywnosci zyciowej i motywacji do
przezwyciezenia trudnosci dnia codziennego, powodujgc utrate mozliwosci
polepszenia warunkow zycia w przysztosci to mozna przyjg¢, ze pogorszyty one
dotychczasowg sytuacje zyciowg osoby z najblizszego kregu rodziny zmartej
I istnieje w zwigzku z tym podstawa do kompensaciji tego uszczerbku o charakterze
niemajgtkowym (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2002 r., Il
CKN 985/00, z dnia 25 lutego 2004 r., Il CK 17/03, z dnia 6 lutego 2008 r., Il CSK
459/07 niepublikowane, z dnia 26 listopada 2010 r., IV CSK 170/10, LEX nr 737283
i z dnia 3 grudnia 2010 r., | PK 88/10, LEX nr 737254).

Majac jednak na uwadze tres¢ zarzutu kasacyjnego w sprawie wystgpit inny
problem, tj. czy podstawe dochodzonego roszczenia mogt stanowi¢ art. 23 k.c.
w zw. z art. 448 k.c. Trzeba w zwigzku z tym wskazaé, ze w aktualnym
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zostata przyjeta koncepcja, iz wiez emocjonalna
taczgca osoby bliskie jest dobrem osobistym, a wiec doznany na skutek $mierci
osoby bliskiej uszczerbek moze polega¢ nie tylko na ostabieniu jej aktywnosci
zyciowej i motywacji do przezwyciezania trudnosci, lecz jest takze nastepstwem
naruszenia tej relacji miedzy osobg zmartg a jej najblizszymi (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2009 r., | CSK 149/09, z dnia 14 stycznia 2010 r.,
IV CSK 307/09, z dnia 10 listopada 2010 r., Il CSK 248/10, niepublikowane
i uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r., IIl CZP 76/10, BSN
2010, nr 10 s. 11.) W wyroku z dnia 11 maja 2011 r., Il CSK 621/10
(niepublikowanym) Sad Najwyzszy wyrazit wprost zapatrywanie, ze rodzicom
zmartej corki przystuguje na podstawie art. 448 k.c. zados¢uczynienie pieniezne za
doznang krzywde w zwigzku ze Smiercig, ktora nastgpita w wyniku wypadku
(deliktu) zaistniatego przed dniem 3 sierpnia 2008 r. W tym stanie rzeczy nalezato
uznac¢, ze poglad ten zostat w judykaturze juz uksztattowany, co przesgdzato

0 zasadnosci skargi kasacyjnej.



Z tresci art. 23 k.c. wynika, ze istnieje wiele dobr osobistych korzystajgcych
z ochrony i praw osobistych chronigcych te dobra. Prawu polskiemu nie jest znany
wyczerpujgcy katalog dobr osobistych i z tego wzgledu wraz ze zmianami
stosunkéw spotecznych mogg powstawaC i zanikaC pewne dobra osobiste.
Obecnie w swietle dorobku literatury i judykatury nie budzi juz watpliwosci poglad,
ze podlegajg ochronie nie wymienione w art. 23 k.c. dobra osobiste jak: pamie¢ po
zmartych, intymnosc¢, prywatnosc¢ zycia, czy pte¢. Jesli zauwazyC, ze dobrami
osobistymi sg pewne wartosci niematerialne tgczgce sie scisle z jednostkg ludzkag
a niekiedy z osobg prawng, to trzeba przyjac¢, ze powstajg i wygasajg z podmiotem
podlegajgcym ochronie i nie mogg przechodzi¢ na inne osoby. Przyjmowana jako
dobro osobiste ochrona czci osoby zmartej nie polega na przejsciu prawa do czci
przystugujgcego zmartemu, lecz jest wlasnym prawem najblizszych czionkdéw
rodziny zmartego. Podobnie wiez miedzy rodzicami a dzieckiem jest wartoscig
niematerialng ,wtasng” rodzicéw, a skoro ona w utrwalonym juz orzecznictwie
uznana zostata jako ich dobro osobiste podlegajgce ochronie prawa cywilnego,

to jednym ze srodkow tej ochrony jest norma wynikajgca z art. 448 k.c.

Przestankg tej odpowiedzialnosci jest nie tylko bezprawne, ale i zawinione
dziatanie sprawcy naruszenia dobra osobistego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 12 grudnia 2002 r., V CKN 1581/00, OSNC 2004, nr 4, poz. 53). W sprawie
spetnienie tej przestanki nie mogto jednak budzi¢ watpliwosci, skoro sprawca

wypadku drogowego zostat skazany prawomocnym wyrokiem karnym.

Z tych wzgledéw orzeczono, jak w sentenciji (art. 398*°k.p.c.).



