Sygn. akt Il CSK 536/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 14 lutego 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Antoni Gérski (przewodniczgcy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

w sprawie z powddztwa R. W., C. W.i M. W.

przeciwko Powszechnemu Zaktadowi Ubezpieczen - Spotce Akcyjnej w W.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 lutego 2008 r.,
skargi kasacyjnej powoda R. W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 29 marca 2007 r., sygn. akt | ACa (...),

1) uchyla zaskarzony wyrok w punkcie Il obejmujacym apelacje powoda oraz
w punkcie | ppkt 1 i zmienia wyrok Sadu Okregowego w S. z dnia 27
czerwca 2006 r., sygn. akt | C (...) w ten sposéb, ze podwyzsza zasadzong w
punkcie VIlII kwote do 80.000 (osiemdziesieciu tysiecy) ziotych wraz
z ustawowymi odsetkami od kwot:

- 150.000 (stu piecdziesieciu tysiecy) ztotych od dnia 13 lipca 2001 r. do dnia
29 grudnia 2005 r.,

- 80.000 (osiemdziesieciu tysiecy) ztotych od dnia 30 grudnia 2005 r. do dnia
zaptaty oraz oddala apelacje powoda w pozostatym zakresie,

2) oddala skarge kasacyjng w pozostatej czesci,



3) zasadza od pozwanego na rzecz powoda R. W. kwote 3000 (trzy tysigce)

ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Powodowie R. W., M. W. oraz C. W. wniesli o zasgdzenie od pozwanego (...)
Zaktadu Ubezpieczen Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. odszkodowania za skutki
wypadku komunikacyjnego do jakiego doszto dnia 14 lipca 1996 r. z winy kierowcy
ubezpieczonego u pozwanego. R. W. domagat sie miedzy zasgdzenia kwoty 185.000
ztotych tytutem zadoséuczynienia za doznane obrazenia ciata i rozstroj zdrowia.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 27 czerwca 2006 r. uwzglednit w tym
zakresie czesciowo powoddztwo a mianowicie do kwoty 12.500 ztotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 28 czerwca 2006 r.

Wedtug ustalen Sadu: w dniu 14 lipca 1996 r. doszto do zderzenia samochodu
kierowanego przez R. W. z samochodem E. K. Razem z R. W. podrézowaty jego dzieci
C. W. iM. W. W wyniku wypadku zawinionego przez E. K., ubezpieczonego od
odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym zaktadzie ubezpieczen, powdd doznat szeregu
obrazen polegajgcych miedzy innymi na ztamaniu kosci zuchwy, nosa, kosci udowej,
otwartym ztamaniu kosci piszczelowej, ztamaniu kosci podudzia, $rodstopia, kosci
pietowej. Po wypadku powdd byt wielokrotnie operowany. Ubytek na zdrowiu zostat
oceniony na 75%. Powdd ma trudnosci w poruszaniu sig, odczuwa dolegliwo$ci bélowe
konczyn, wystepuje uniego niedowlad prawej stopy, stale zazywa Srodki
przeciwbolowe. W chwili wypadku zarabiat srednio 2083 DM. Obecnie otrzymuje rente w
wysokosci 577,45 Euro miesiecznie. 29 grudnia 2005 r. pozwany wyptacit powodowi
tytutem zados¢uczynienia kwote 70.000 ztotych.

Oceniajgc dalej idgce roszczenie powoda z tego tytutu Sad uwzglednit bardzo
ciezkie i wielonarzgdowe obrazenia, ktére spowodowaty znaczny uszczerbek na
zdrowiu, ograniczyty zdolnos¢ porusza sie. Leczenie tych urazéw trwato okoto 4 lat i byto
potgczone ze znaczng ingerencjg chirurgiczng, powiklaniami pooperacyjnymi i ciezkg
rehabilitacjg powigzanymi z bolem, cierpieniem, dyskomfortem w znacznym rozmiarze.
Wypadek wptyngt na zycie osobiste i zawodowe powoda a takze na zdrowie psychiczne
powoda.

Wedtug Sadu, okolicznosci te usprawiedliwialty przyznanie zadoscuczynienia

pienieznego w kwocie 82.000 ztotych. Wobec czesciowego dobrowolnego zaspokojenia



powoda przez zakfad ubezpieczen, powodowi nalezy sie ostatecznie kwota 12.000
ztotych, ktdrg zgodnie z zasadg z art. 363 § 2 k.c. Sad zasgdzit z odsetkami ustawowymi
poczynajgc od dnia wyrokowania.

Od wyroku Sgdu Okregowego apelacje ztozyly obie strony. Powdéd R. W.
zaskarzyt wyrok w czesci oddalajgcej powddztwo o zaptate 104.000 ziotych tytutem
zadoscuczynienia pienieznego oraz w zakresie oddalenia odsetek ustawowych od catej
kwoty zados¢uczynienia od dnia wniesienia pozwu tj. od dnia 13 listopada 2000 r. Sad
Apelacyjny wyrokiem z dnia 29 marca 2007 r. podwyzszyt zasgdzong juz kwote 12 000
ztotych do kwoty 50.000 ptatnej z odsetkami ustawowymi od kwoty 120.000 ztotych od
dnia 13 lipca 2001 r. do dnia 29 grudnia 2005 r. a takze od kwoty 50.000 ztotych od dnia
30 grudnia 2005 r. do dnia zaptaty. Zdaniem tego Sadu, zasgdzona dotychczas kwota
zados$cuczynienia byta zbyt niska do doznanej przez powoda krzywdy a Sad Okregowy
wymienit tylko czynniki, ktére wptynely na zakres zasgdzonego Swiadczenia bez
wyjasnienia, ktére z nich i w jaki sposob usprawiedliwiaty ustalenie zados¢uczynienia na
poziomie 82.000 ztotych.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze $wiadczenie w postaci zadoséuczynienia
pienieznego za doznang krzywde ma charakter kompensacyjny i jego wysokos¢
powinna stanowi¢ wymierng warto$¢ ekonomiczng. Tej wartosci nie determinuje poziom
zycia w Niemczech — kraju, w ktorym mieszka powdd albowiem poziom Zzycia obu
spoteczenstw nie jest diametralnie rézny. Stosownie do tych okolicznosci Sgd uznat za
zasadne podwyzszenie zados$cuczynienia do 120.000 ztotych. Chociaz uszczerbek na
zdrowiu powoda byt znaczny, to jednak nie utracit on mozliwosci samodzielnego
poruszania sie. Moze realizowac, cho¢ w zakresie ograniczonym utomnoscig fizyczng,
swoje potrzeby w roéznych aspektach zycia. To z kolei sprzeciwiato sie zasgdzeniu
wyzszej kwoty. Poza tym Sgd miat na wzgledzie, ze kwota zasgdzona na rzecz powoda
nie odbiegata od zasgdzonych Swiadczen z tytutu zadoséuczynienia w analogicznych
stanach faktycznych.

Sad Apelacyjny uznat, Zze zakres krzywdy byt mozliwy do ustalenia juz
w poczgtkowej fazie procesu. Dlatego odstepujgc od zasady z art. 363 § 1 k.c. odsetki
od zasgdzonego i wyptaconego dobrowolnie swiadczenia Sgd zasadzit od daty
wezwania do zaptaty (art. 455 k.c.).

Powdd wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego. Zaskarzyt wyrok
w czesci oddalajgcej apelacje co do kwoty 65.000 ztotych zadoséuczynienia. Jako

podstawe skargi kasacyjnej wskazat naruszenie prawa materialnego tj. art. 445 § 1 k.c.



przez jego btedng wykfadnie i przyjecie, ze tgczna kwota przyznanego zados$cuczynienia
w wysokosci 120.000 ztotych jest odpowiednia. Zdaniem skarzgcego o rozmiarze
zadoscuczynienia powinien decydowac¢ rozmiar doznanej krzywdy tj. stopien cierpien
fizycznych i psychicznych, ich intensywnos¢ czas trwania, nieodwracalnos¢ nastepstw
fizycznych i psychicznych, a takze wiek i stopa zyciowa danego spoteczenstwa, co w
przypadku powoda oznacza poziom zycia w kraju jego zamieszkania.

Powotujgc sie na te podstawe wnidst o uchylenie i zmiane zaskarzonego wyroku
przez zasgdzenie dalszej kwoty 66.500 ztotych zadoscuczynienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przewidziane w art. 445 § 1 k.c. zadoscuczynienie pieniezne za doznang krzywde
ma na celu naprawienie — przez rekompensate pieniezng — szkody niemajgtkowej
wyrazajgcej sie krzywdg w postaci cierpien fizycznych i psychicznych. W ten sposob
ujawnia sie aprobowany w orzecznictwie kompensacyjny charakter zadoscuczynienia
pienieznego (por. m. in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r. | CK
131/2003 OSNC 2005/2/40 oraz z dnia 27 lutego 2004 r. V CK 282/2003 system
informacji prawniczej lex 183777). O rozmiarze naleznego zadosc¢uczynienia powinien
zatem w zasadzie decydowac rozmiar doznanej krzywdy tj. stopienh cierpien fizycznych i
psychicznych, ich intensywno$¢, czas trwania, nieodwracalnos¢ nastepstw i inne
okolicznosci, ktorych nie sposéb wymieni¢ wyczerpujgco.

Ocena kryteriow decydujgcych o wysokosci zadoscuczynienia zalezy od
okolicznosci konkretnej sprawy. Dlatego konfrontacja danego przypadku z innymi moze
dac jedynie orientacyjne wskazowki co do poziomu odpowiedniego zadoséuczynienia.
Wysokos¢ swiadczen przyznanych w innych sprawach, choéby w podobnych stanach
faktycznych, nie moze natomiast stanowi¢ dodatkowego kryterium miarkowania
zadosc¢uczynienia. Tak przyjat w istocie Sgd Apelacyjny przyznajac, ze kierowat sie tym
aby zasgdzona na rzecz powoda kwota nie odbiegata od zasgdzonych $wiadczen z
tytutu zadoscuczynienia w analogicznych stanach faktycznych. W kazdej sprawie
wystepujg szczegolne, wiasciwe tylko dla niej, okolicznosci faktyczne. Natezenie
doznanych krzywd zalezy od indywidualnych cech poszkodowanego. Dlatego
okolicznosci wptywajgce na wysoko$¢ zadoscuczynienia, podobnie jak kryteria ich
oceny, powinny by¢ rozwazane indywidualnie wobec konkretnej osoby pokrzywdzonego,
bez wzgledu na wysokos¢ zadoséuczynienia zasgdzonego w innej sprawie. Nie da sie
bowiem w wymierny sposob ocenic¢, czy doznana przez powoda krzywda, nawet przy

podobnych obrazeniach i sytuacji osobistej, jest wieksza, czy mniejsza niz krzywda



doznana przez inng osobe, na rzecz ktérej w innej sprawie zasgdzono odpowiednie
Swiadczenie. W rozpoznawanej sprawie ocene te dodatkowo wyklucza odwotanie sie
przez Sad do blizej nieokreslonych rozstrzygnieé.

Poniewaz skarzgcy powotat sie w skardze kasacyjnej na wysokos¢ swiadczenia
przyznanego w innej konkretnej sprawie rozpoznawanej przez Sad Najwyzszy pod sygn.
akt V CKN 1114/00, podtrzymujgc dotychczasowe stanowisko co wptywu rozstrzygniec
w innych sprawach na wysokos$¢ naleznego zados¢uczynienia, jedynie na marginesie
nalezy zwroci¢ uwage, ze w sprawie tej zostato przyznane zadoscuczynienie pieniezne
w wysokosci 90.000 ztotych a nie 145.000 z, jak podaje sie w skardze kasacyjnej.

Sad drugiej instancji wskazat wprawdzie konkretne okolicznosci wptywajgce na
rozmiar krzywdy doznanej przez powoda ale nie uwzglednit ich nalezycie a takze nie
wyjasnit dlaczego kwota przewyzszajgca 120.000 ztotych jest wygorowana. Nie mozna
jednoczesnie zgodzic sie, ze przy tak znacznych i nieodwracalnych skutkach wypadku,
diugotrwatym, bo trwajgcym okoto 4 lat procesie leczenia zwigzanym z bdlem i
cierpieniami, elementem usprawiedliwiajgcym pozostawienia swiadczenie na poziomie
120.000 ztotych jest utrzymanie przez powoda ograniczonej mozliwosci samodzielnego
poruszania sie. W ten sposéb doszto do niestusznego ograniczenia zakresu
wynagrodzenia doznanej szkody niemajagtkowej. W odniesieniu do zadoscuczynienia
pienieznego z art. 445 § 1 k.c. funkcja kompensacyjna musi by¢ rozumiana szeroko
albowiem obejmuje zaréwno cierpienia fizyczne jak i sfere psychiczng poszkodowanego.
W pismiennictwie zasadnie podnosi sie, ze wysokos¢ zadoséuczynienia odpowiadajgca
doznanej krzywdzie powinna by¢ odczuwalna dla poszkodowanego i przynosi¢ mu
rbwnowage emocjonalng, naruszong przez doznane cierpienia psychiczne. Suma
wszystkich ustalonych konsekwencji wypadku, ktore diametralnie zmienity zycie
osobiste i zawodowe powoda uprawnia do uznania kwoty 150.000 ziotych za
odpowiednig sume zado$cuczynienia pienieznego, ktérg powdd powinien uzyska¢ na
dotychczasowych warunkach, jak w wyroku w drugiej instancji.

Z uzytego w art. 445 § 1 k.c. zwrotu mowigcego o odpowiedniej sumie,
przyjmowane jest w orzecznictwie zapatrywanie, zgodnie z ktérym przy uwzglednieniu
krzywdy poszkodowanego wysokos¢ zadoscuczynienia powinna by¢ ,utrzymana w
rozsgdnych granicach, odpowiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoteczenstwa (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 1962 r. IV CR
902/61, OSNPCP 1963/5/92, z dnia 24 czerwca 1965 r. | PR 203/65 OSPiKA 1966/4/92,
z dnia 12 wrzes$nia 2002 r. IV CKN 1266/00 niepubl.). Powotywanie sie na to kryterium



nie moze jednak prowadzi¢ do podwazenia kompensacyjnej funkcji zadoséuczynienia
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 2006 r. sygn. akt IV CSK 80/2005
OSNC 2006/10/175 oraz cyt. wyrok z dnia 30 stycznia 2004 r.).

W rozpoznawanym sprawie odwotanie sie do stosunkéw majgtkowych, poziomu
zycia spotecznego ma - wedtug powoda - petni¢ role przestanki usprawiedliwiajgcej
przyznanie wyzszego Swiadczenia. Racje ma skarzacy, ze wysokosc¢ zados¢uczynienia
pienieznego powinna uwzglednia¢ aktualne warunki oraz stope zyciowg spoteczenstwa,
kraju w ktorym mieszka poszkodowany (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 lipca
2002 r. V CKN 1114/00 niepubl.). Nalezy jednak zwazy¢ stosownie do okolicznosci
rozpoznawanej sprawy, ze kwota zados$cuczynienia w wysokosci 150.000 ztotych jaka
powinna byc¢ ostatecznie przyznana powodowi, nawet przy uwzglednieniu poziomu zycia
w Niemczech, miesci sie w rozsgdnych granicach i jest odpowiednia w rozumieniu art.
445 § 1 k.c.

Niewfasciwa ocena rozmiaru krzywdy powoda oraz uwzglednienie wysokosci
Swiadczen przyznawanych w innych, blizej nieokreslonych sprawach pozwala uznac za
zasadny zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c. przez Sad drugiej instancji i to pomimo
ocennego charakteru kryteridw wyznaczajgcych wysoko$¢ przewidzianego w nim
Swiadczenia (por. wyrok SN z dnia 27 lutego 2004 r. sygn. akt V CK 282/2003 lex
183777, z dnia 6 lutego 2006 r. sygn. akt IV CK 384/2005 r. lex 179739).

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c. uchylit
zaskarzony wyrok i podwyzszyt zasgdzone dotychczas na rzecz powoda
zado$éuczynienie o dalsze 30.000 ztotych i jednocze$nie na podstawie art. 398 k.p.c.
oddalit skarge kasacyjng w pozostatej czesci.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 100

k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 2 k.p.c. oraz art. 398%.



