Sygn. akt Il CSK 515/06

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 marca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Mirostaw Baczyk (przewodniczacy)
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)
SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa "P." - Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig
przeciwko "M." - Spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 marca 2007 r.,

skarg kasacyjnych obu stron

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 25 maja 2006 r., sygn. akt [...],

I. odrzuca skarge kasacyjng powodki,

[I. uchyla zaskarzony wyrok w punktach |, lll i IV i w tym zakresie
przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania

kasacyjnego.



Uzasadnienie

Powddka ,P.” Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig domagata sie
zasgdzenia na swojg rzecz od pozwanej ,M.” Spodtki z ograniczong
odpowiedzialnoscig kwoty 252.781,16 zi. W uzasadnieniu wskazata, ze
dochodzona naleznosc¢ stanowi wierzytelnosc, ktorg nabyta w drodze cesji od H.

Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia.

Pozwana wniosta o oddalenie powddztwa podnoszgc, ze dochodzona
naleznosc¢ nie istnieje.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 14 czerwca 2005 r. zasadzit od
pozwanej na rzecz powddki 229.179,29 zt z ustawowymi odsetkami od kwoty
46.719,10 zt od dnia 3 listopada 2001 r. oraz od kwoty 182.460,19 zt od dnia 25
stycznia 2002 r. (pkt I); oddalit powdédztwo w pozostatej czesci (pkt 2) i zasadzit od

pozwanej na rzecz powodki 18.776,41 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu (pkt Ill).

Wedtug ustalen tego Sgdu, pozwana jako wykonawca robét na budowie
Centrum Handlowego, powierzyta podwykonawcy — H. Spoétce z ograniczong
odpowiedzialnoscig wykonanie kanalizacji sanitarnej z przykanalikami, kanalizacji
deszczowej z przykanalikami oraz sieci wodociggowej z przytgczami i wigczenie
ich do istniejgcych sieci. W zawartej w dniu 18 maja 2001 r. umowie nr [...]01
strony uzgodnity, ze podwykonawca otrzyma wynagrodzenie ryczattowe w kwocie
550.000 zt netto, a rozliczenie nastgpi na podstawie faktur czesciowych oraz faktury
koncowej. Wykonawca miat potrgci¢ kaucje gwarancyjng w wysokosci 5 %
naleznosci objetej kazdg fakturg czesciowg, podlegajgcg zwrotowi po odbiorze
pogwarancyjnym, bagdz tez po przedstawieniu gwarancji bankowej lub
ubezpieczeniowej. Podwykonawca zobowigzat sie do utrzymania w nalezytym
porzgdku przekazanego mu terenu budowy, uporzadkowania tego terenu po
zakonczeniu robot, a takze zaptaty kary umownej w wysokosci 1 % wynagrodzenia
ryczattowego brutto za kazdy dzien opdznienia sie z wykonaniem powierzonych

mu robot.

W dniu 18 maja 2001 r. umowa powyzsza zostata zmodyfikowana.
W miejsce podwykonawcy wpisano Konsorcjum obejmujgce M.M. prowadzgcego

dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg ,K.” oraz H. Spdtke z ograniczong



odpowiedzialnoscig (lidera Konsorcjum). Strony postanowity, ze naleznos¢ za
wykonane roboty wykonawca bedzie wyptacat H., a ono w dalszej kolejnosci

rozliczy je z M.M.

Z uwagi na przeprowadzone zmiany projektowe wykonawca
I podwykonawca zawarli w dniu 25 wrze$nia 2001 r. umowe nr [...]001
o0 wykonanie dodatkowych robdt, ktorych zakres zostat poszerzony aneksem nr 1
sporzgdzonym 1 pazdziernika 2001 r. Wynagrodzenie za wykonanie tych roboét
okreslone zostato na sume 63. 200 zt netto, a pozostate kwestie odnoszgce sie do

obowigzkéw stron uregulowano tak jak w umowie nr [...]J01.

Wspodtpraca stron przebiegata prawidtowo do czasu podpisania umowy nr
[...]J001. Pézniej pozwana, wskazujgc na usterki wykonanych robdt, zaprzestata
regulowania naleznosci podwykonawcy. Koncowy odbiér rob6t wykonanych przez
Konsorcjum na podstawie umow nr 1[...]J01 i nr [...]001 nastgpit 20 grudnia 2001 r.
Pozwana odmowita zaptaty naleznosci za te roboty objetych fakturami numerami
6, 9 i 10 podnoszac, ze zostaly one w catosci umorzone wskutek potrgcenia
wzajemnych wierzytelnosci z tytutu kaucji gwarancyjnej, kosztéw prac
obcigzajgcych podwykonawce, wykonanych przez pozwang, a takze z tytutu kar
umownych za opdznienie sie z wykonaniem robét. Pozwana zrealizowata jedynie
czesciowo fakture nr 6, wyptacajgc 21 grudnia 2001 r. kwote 80.199 zt M.M.,
zgodnie z uzgodnieniem, jakiego dokonat on z H. Spétkg z ograniczong
odpowiedzialnoscig. Spoétka ta w dniu 14 stycznia 2002 r. zawarta z powddkg
umowe cesji wierzytelnosci w kwocie 252.781,16 zt wynikajgcych z faktur: nr 6
(54.200 zt), nr 9 (64.381,16 zt) i nr 10 (134.200 zt).

Sad Okregowy uznat, iz H. mogto skutecznie przela¢é na powoddke
wierzytelnosci objete wymienionymi fakturami jedynie w kwocie 229.179,29 zt. W
fakturach tych wyszczegdlnione w nich naleznosci nie zostaty pomniejszone o
kaucje gwarancyjng (16.639,06 zt). W umowie przelewu nie uwzgledniono faktu, ze
wykonawca dokonat potrgcenia z wierzytelnosci podwykonawcy witasne
wierzytelnosci wynikajgce z wzajemnych rozliczen umow nr [...]J01 i nr [...]J001 w
tacznej kwocie 6.763,81 zt. Zbywca zawyzyt tez 0 199 zt wysokos¢ objetej cesjg

wierzytelno$ci wynikajgcej z faktury nr 6, pozostatg po czesciowym jej optaceniu do



rgk M.M. W konsekwencji Sgd Okregowy uwzglednit Zzgdanie zaptaty w takim
zakresie, w jakim umowe przelewu wierzytelnosci uznat za skuteczng, zasgdzajgc
odsetki ustawowe od poszczegolnych naleznosci z uwzglednieniem daty ich

wymagalnosci.

Sad Apelacyjny po rozpoznaniu apelacji obu stron wyrokiem z dnia 25
maja 2006 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze obnizyt zasgdzong od
pozwanej na rzecz powodki w pkt | naleznos¢ gtéwng do kwoty 168.017,20 zt,
ptatnej z ustawowymi odsetkami w czesci obejmujgcej kwote 46.719,10 zt - od dnia
3 listopada 2001 r., a w pozostatym zakresie (121.298,10 zt) — od dnia 25 stycznia
2002 r., zmniejszyt zasgdzone w pkt Il na rzecz powddki koszty procesu do kwoty
11.994 zt, oddalit w pozostatej czesci apelacje pozwanej oraz w catosci apelacje

powaodki i orzekt o kosztach postepowania za druga instancje.

Odnoszgc sie do apelacji pozwanej, Sad Apelacyjny uznat za
usprawiedliwiony podniesiony w niej zarzut kwestionujgcy skutecznos¢ umowy
przelewu wierzytelnosci jedynie w zakresie, w jakim odnosita sie ona do
wierzytelnosci wynikajgcej z umowy nr [...]J001. Jakkolwiek podniesione przez
skarzaca przeciwko tej umowie argumenty uznat za spdznione (art. 479 § 2
k.p.c.), stwierdzit jednak, ze z zatgczonych do pozwu dokumentow nie wynika,
aby H. bylo upowaznione do dokonania przelewu wierzytelnosci przystugujgce;j
Konsorcjum. W rezultacie przyjat, ze umowa cesji w tej czesci nie moze byc¢

uznana za wazna.

Sad Apelacyjny nie podzielit zarzutéw podwazajgcych dokonang przez
Sad pierwszej instancji ocene skutecznosci, a Scislej rzecz ujmujgc -
bezskutecznosci potrgcenia przez pozwana wierzytelnosci z tytutu kar umownych

oraz kosztow wykonania niektérych robot i czynnosci za podwykonawce.

Oddalajgc apelacje powddki, Sad Apelacyjny wskazat, Zze ocena
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego odnoszgcego sie do
wierzytelnosci, ktore uznane zostaty za skutecznie potrgcone — wbrew
twierdzeniom skarzgcej — przeprowadzona zostata przez Sad pierwszej instancji

w sposéb zgodny z dyrektywami ptyngcymi z art. 233 § 1 k.p.c.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyty skargami kasacyjnymi obie strony.



Powddka, powotujac sie na podstawy kasacyjne okreslone w art. 398°§ 1
pkt 1 i 2 k.p.c., kwestionowata wyrok w czesci uwzgledniajgcej apelacje pozwanej
i orzekajgcej o kosztach procesu za pierwszg instancje (pkt I) oraz zasadzajgcej
od niej na rzecz pozwanej koszty postepowania apelacyjnego (pkt 1V). Podniosta
zarzuty naruszenia art. 479§ 1 i art. 229 k.p.c. oraz art. 65 § 1 k.c. w zw. z art.
353" k.c., domagajac sie uchylenia zaskarzonej czeéci wyroku i przekazania

sprawy w tym zakresie Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Pozwana swojg skarge - opartg takze na obu podstawach kasacyjnych -
skierowata przeciwko rozstrzygnieciu uwzgledniajgcemu jej apelacje jedynie
w czesci (pkt I) i oddalajgcemu jg w pozostatym zakresie (pkt Ill), podnoszac
zarzuty naruszenia art. 479'* § 2 k.p.c. oraz art. 509 k.c. W konkluzji wniosta
o uchylenie wyroku Sadu drugiej instancji w zaskarzonej czesci i oddalenie
powddztwa oraz zasgdzenie na jej rzecz od pozwanej kosztow procesu za obie

instancji oraz kosztow postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwanej powddka wniosta
o odmowe przyjecia jej do rozpoznania, badz tez oddalenie. Takie same wnioski
zgtosita pozwana w swojej odpowiedzi na skarge powddki, poprzedzajac je jednak

zgdaniem odrzucenia tego srodka odwotawczego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z trescig art. 398° § 1 k.p.c., skarga kasacyjna jest
niedopuszczalna w sprawach gospodarczych o prawa majgtkowe, w ktorych
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz siedemdziesiat piec tysiecy ztotych.
W rozpoznawanej sprawie, majgcej bezsprzecznie charakter sprawy gospodarczej,
Sad Apelacyjny uwzglednit apelacje pozwanej obnizajgc dochodzong pozwem
naleznos$¢ gtbwng o kwote 61.162,09 zt. Rozstrzygniecie to niewatpliwie wptyneto
na zmniejszenie dochodzonych przez powddke odsetek ustawowych. Odsetki te
nie zostaty jednak skapitalizowane. Powodka domagata sie zasgdzenia ich obok
roszczenia gtdwnego i Sad drugiej instancji orzekt o nich w takiej wtasnie postaci.
Suma tych odsetek — wbrew odmiennemu zapatrywaniu powodki wyrazonemu
w skardze kasacyjnej — nie podlega wliczeniu do wartosci przedmiotu zaskarzenia

(por. uzasadnienie uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 1999 r., Ill CZP



12/99, OSNC 2000, nr 1, poz. 1). Okreslenie przez skarzgcg tej wartosci na
kwote 99.751 zl, a wiec z uwzglednieniem odsetek od naleznosci gtownej
wyliczonych na dzien sporzgdzenia skargi kasacyjnej (w kwocie 35.588,91 zt),
dokonane zostato w sposdb wadliwy, naruszajgcy wskazang wyzej zasade. Skarge
kasacyjng powodki trzeba byto zatem uznac¢ za niedopuszczalng i podlegajacg —
stosownie do dyspozycji art. 398°§ 3 k.p.c. w zw. z art. 3982§ 1 — odrzuceniu przez

Sad Najwyzszy.

Przechodzgc do oceny zasadnosci skargi kasacyjnej pozwanej,
stwierdzi¢ nalezy, ze podniesionym w niej zarzutom nie mozna odmowic

stusznosci.

Pozwana uzasadnita zgtoszenie zarzutu nieskutecznosci umowy
przelewu wierzytelnosci dopiero w piSmie procesowym z dnia 11 marca 2005 r.
twierdzeniem, ze o braku umocowania H. do dokonania cesji wierzytelnosci
przystugujgcych Konsorcjum dowiedziata sie z pisma M.M. z dnia 23 wrzesnia 2004
r., wzywajgcego jg do zaptaty naleznosci za wykonane roboty. Sgd Apelacyjny
uznat ten zarzut — na podstawie art. 479'* § 2 k.p.c. - za spdzniony. Wskazat, ze
juz z dokumentéw zatgczonych do pozwu wynika, iz wymienione Przedsigbiorstwo
mogto scedowac jedynie wierzytelnosci, ktére mu przystugiwaty. Nie miato za$ ono
umocowania do zawarcia umowy przelewu w imieniu Konsorcjum, w zwigzku
z czym wierzytelnos¢ wynikajgca z umowy nr [...]J001, objeta fakturg nr 9,
wystawiong za wykonane roboty dodatkowe, nie byta - wbrew odmiennemu
ustaleniu Sgdu pierwszej instancji - przedmiotem przelewu dokonanego umowg z
dnia 14 stycznia 2002 r.

Trudno odmoéwi¢ racji skarzgcej kwestionujgcej przytoczone wyzej
stanowisko Sadu Apelacyjnego. Dopuszczalnosé skutecznego przeniesienia przez
wierzyciela na osobe trzecig — w drodze przelewu - jedynie jemu przystugujgcej
wierzytelno$ci wynika z art. 509 k.c., a nie z ze zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego. Wyprowadzanie tej zasady z jakichkolwiek dokumentow
nie znajduje zadnego usprawiedliwienia. Niewiele znaczgce jest tez ogdlnikowe
stwierdzenie, ze ,dokumenty zatgczone do pozwu” wskazujg na brak umocowania

H. do dokonania cesji wierzytelnosci przystugujgcych Konsorcjum. Argumentacja



Sadu Apelacyjnego nie odnosi sie wcale, bgdz nawigzuje jedynie powierzchownie
do wskazanych przez pozwang — z odwotaniem sie do tresci art. 479'* § 2 k.p.c. -
przyczyn zgtoszenia zarzutu braku legitymacji czynnej powodki po ztozeniu
odpowiedzi na pozew. Nie pozwala ona zatem uzna¢ zarzutu naruszenia

wymienionego przepisu za chybiony.

Sad Apelacyjny, uwzgledniajgc czesciowo apelacje pozwanej,
zakwestionowat ustalenia przyjete za podstawe zaskarzonego wyroku jedynie
w zakresie odnoszgcym sie do przelewu wierzytelnosci wynikajgcej z umowy nr
[...]001. Zaaprobowat natomiast te ustalenia w pozostatej czesci, podzielajgc ich
ocene prawng. W sSwietle tego stanowiska nie jest jasne, jakie ostatecznie
ustalenia faktyczne zadecydowaly o tresci zaskarzonego wyroku. Sad pierwszej
instancji z jednej strony przyjat, ze obie umowy, a wiec takze umowa z dnia
18 maja 2001 r. nr [...]J01, zawarte zostaty przez pozwang z Konsorcjum
utworzonym przez H. i M.M. Stwierdzit takze, Zze roboty przewidziane zaréwno
w umowie podstawowej, jak i pozniejszej, wykonane zostaty przez to Konsorcjum,
a pozwana robot tych nie rozliczyta. Okolicznosci te wskazywaly na to, ze
wierzytelnosci z obu umow przystugiwaty Konsorcjum. Tymczasem Sad pierwszej
instancji wywiodt na ich podstawie wniosek odmienny podkreslajgc, ze pozwana we
wiasciwym czasie nie zakwestionowata skutecznosci umowy przelewu

wierzytelnosci zawartej w dniu 14 stycznia 2002 .

Brak jednoznacznych i stanowczych ustalen faktycznych Sadu
Apelacyjnego wskazujgcych na to, z jakim konkretnie podmiotem - jako
podwykonawcg - pozwana zawarta umowe nr [...]J01, a w konsekwencji komu
przystugiwata wierzytelno$¢ z tytutu wynagrodzenia za roboty wykonane na
podstawie tej umowy, nie pozwala odeprzeé zarzutu niewtasciwego zastosowania
art. 509 k.c.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy, uznajgc skarge kasacyjng

pozwanej za usprawiedliwiona, na podstawie art. 398'° § 1 orzekt, jak w sentenc;ji.






