Sygn. akt Il CSK 479/06

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Barbara Myszka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Iwona Koper
SSN Marek Sychowicz

Protokolant Maryla Czajkowska

w sprawie z powodztwa "1." Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig
przeciwko "A." Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 7 marca 2007 r.,
skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 17 marca 2006 r., sygn. akt [...],

oddala skarge kasacyjng i zasadza od pozwanej na rzecz
powodki kwote 1800 zt (jeden tysigc osiemset ztotych) tytutem

zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

.l.” spotka z 0.0. w pozwie z dnia 14 lutego 2005 r. wnosita o zasgdzenie od
LA.” spotki z 0.0. kwoty 150 000 zt z odsetkami tytutem czesci naleznego jej

podwojnego zadatku w wysokosci 340 000 zt.

Wyrokiem z dnia 22 sierpnia 2005 r. Sad Okregowy — Sad Gospodarczy w t.

oddalit powddztwo, przyjmujgc za podstawe orzeczenia nastepujgcy stan faktyczny.

W dniu 10 pazdziernika 2001 r. strony zawarty umowe przedwstepng
sprzedazy, w ktorej pozwana zobowigzata sie sprzedaC powddce w ciggu
12 miesiecy 90 240 akcji serii K. Banku [...]S.A. za cene 3 699 840 zi. Strony
postanowity, ze tytutem zadatku powodka zaptaci pozwanej kwote 3 699 840 zt
w ratach, w tym 130 000 zt do dnia 15 pazdziernika 2001 r., po 20 000 zt do konca
kazdego kolejnego miesigca poczynajgc od listopada 2001 r. do sierpnia 2002 r.,
a catg kwote 3 369 840 zt do dnia 9 wrzesnia 2002 r. Uchwatg z dnia 23 maja 2002
r. walne zgromadzenie akcjonariuszy Banku S.A. stwierdzito, ze emisja akcji serii
,K’ nie doszta do skutku w zwigzku z czym zobowigzato zarzad do zwrotu

inwestorom srodkdéw przeznaczonych na optacenie akcji.

W dniu 3 pazdziernika 2002 r. powddka zawarta ze spotkg z 0.0. pod firmg
,C.” umowe przelewu wierzytelnosci, w ktérej odwiadczyta, ze na podstawie umowy
zawartej z pozwang w dniu 10 pazdziernika 2001 r. wptacita zadatek w kwocie 170
000 zl, ze przystuguje jej wobec pozwanej roszczenie o zaptate podwdjnego
zadatku oraz ze dokonuje przelewu wierzytelnosci z tego tytutu w kwocie 340 000 zt

na rzecz ,C.”.

Powotujgc sie na zawarcie tej umowy spoétka ,C.” w marcu 2003 r. wystgpita
przeciwko pozwanej z pozwem o zaptate kwoty 19 000 zt, stanowigcej czes¢
nabytej wierzytelnosci. Nakazem zaptaty z dnia 15 kwietnia 2003 r., Sgd Rejonowy
w L. nakazat pozwanej, aby zaptacita spoétce ,C.” kwote 19 000 zt z odsetkami i
kosztami postepowania. Wydany nakaz uprawomocnit sie¢ bez zaskarzenia, a

objeta nim wierzytelno$¢ zostata zaptacona.



Pozwana spoétka wystgpita przeciwko stronom umowy przelewu z dnia
3 pazdziernika 2002 r. z pozwem o ustalenie jej bezskutecznosci i nieistnienia
prawa do zgdania podwdjnego zadatku. W dniu 16 sierpnia 2004 r. Sgd Okregowy
w L. wydat w tej sprawie wyrok zaoczny, ktéorym ustalit bezskuteczno$¢é — wobec
spotki ,A.” — umowy przelewu wierzytelnosci zawartej dnia 3 pazdziernika 2002 r.
miedzy ,G.” a ,C.” oraz nieistnienie prawa tych spoétek do Zzagdania od ,A.

podwojnego zadatku. Wyrok ten réwniez uprawomocnit sie bez zaskarzenia.

W dniu 9 lutego 2005 r. powodka wystgpita przeciwko pozwanej z pozwem
o zaptate kwoty 150 000 zt, twierdzgc, ze kwota ta stanowi czes¢ naleznego jej od
pozwanej podwojnego zadatku. W sprawie wydany zostat nakaz zaptaty, jednak
pozwana wniosta od niego sprzeciw i dalsze postepowanie toczy sie przed Sgdem

Okregowym w L.

Dokonujgc powyzszych ustalen, Sgd Okregowy ze wzgledu na tres¢ art.
479" § 1 k.p.c. pomingt dowdd ze zwrotnej umowy przelewu wierzytelnosci
zawartej w dniu 3 grudnia 2004 r. miedzy ,C.” a ,1.”, na podstawie ktorej pierwsza z
wymienionych spotek przelata zwrotnie na drugg czes¢ wierzytelnosci wynikajgcej z
umowy przelewu z dnia 3 pazdziernika 2002 r. w kwocie 300 000 zt, stwierdzit
bowiem, ze powddka przedstawita ten dowdd dopiero przy pismie z dnia 11 lipca

2005 r., podczas gdy wedtug powotanego przepisu powinna zatgczy¢ go do pozwu.

Sad Okregowy uznat, ze w Swietle przedstawionego stanu faktycznego
zgdanie pozwu jest nieuzasadnione i to z kilku niezaleznych od siebie przyczyn. Po
pierwsze, dlatego ze niewykonanie umowy przedwstepnej nastgpito wskutek
okolicznosci, za ktére pozwana nie ponosi odpowiedzialno$ci, a, zgodnie z art. 394
§ 3 k.c., w takim wypadku obowigzek zwrotu podwojnego zadatku odpada. Po
drugie, dlatego ze prawomocnym wyrokiem z dnia 16 sierpnia 2004 r. Sad
Okregowy ustalit nieistnienie prawa powodki do zgdania od pozwanej podwdjnego
zadatku, a wyrok ten, wedtug art. 365 § 1 k.p.c., wigze sgd w niniejszej sprawie. Po
trzecie wreszcie, dlatego ze powddka nie wykazata swojej legitymacji czynnej, gdyz
przedstawiona cesja zwrotna z dnia 3 grudnia 2004 r. nie mogta by¢ brana pod
uwage z powodu prekluzji dowodowej. Sad Okregowy rozwazat mozliwosé

uwzglednienia zgdania pozwu przez zasgdzenie kwoty faktycznie wpfaconego



zadatku, uznat jednak, ze zgdanie podwojnego zadatku nie jest réwnoznaczne
z zgdaniem zwrotu wptaconego zadatku, a powddka dochodzita czesci podwojnego

zadatku i to zgdanie byto dla Sgdu wigzace.

Na skutek apelacji powddki Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 17 marca 2006
r. zmienit wyrok Sgdu Okregowego i zasadzit od pozwanej na rzecz powodki kwote

150 000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 19 maja 2005 r.

Sad Apelacyjny uznat za wtasne ustalenia faktyczne Sgdu pierwszej instancji
i uzupetniajgco tylko ustalit, ze toczgce sie przed Sgdem Okregowym postepowanie
w sprawie o zapfate kwoty 150 000 zt zakonczyto sie wydaniem w dniu 8 lipca 2005
r. wyroku oddalajgcego powddztwo 2z powodu braku legitymacji czynnej,
spowodowanego zawarciem w dniu 3 pazdziernika 2002 r. umowy przelewu
wierzytelnosci na rzecz ,C.”. Apelacja powddki od tego wyroku zostata oddalona

wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 16 lutego 2006 r.

Oceniajgc przedstawiony stan faktyczny, Sad Apelacyjny podkreslit, ze
zarowno fakt uiszczenia przez powoddke zadatku w kwocie 170 000 zi, jak
i przyczyna, dla ktorej nie doszto do zawarcia umowy sprzedazy, pozostawaty poza
sporem. Nie ulegato zatem watpliwosci, ze niewykonanie umowy przedwstepnej
nastgpito wskutek okolicznoéci, za ktére Zadna ze stron nie ponosi
odpowiedzialnosci. W takim wypadku, zgodnie z art. 394 § 3 k.c., zadatek powinien
by¢ zwrdcony, a obowigzek zaptaty sumy dwukrotnie wyzszej odpada. Stwierdzit to
takze Sgd Okregowy w L. w wyroku zaocznym z dnia 16 sierpnia 2004 r., z tym ze
wyrok ten zawiera rozstrzygniecie tylko o nieistnieniu prawa do zgdania zwrotu
zadatku w podwdjnej wysokosci i nie stoi na przeszkodzie orzekaniu o zwrocie
wptaconego zadatku. Poza sporem pozostawata rowniez okolicznos¢ — stwierdzit
dalej Sad Apelacyjny — ze pozwana otrzymata zwrot z Banku [...] S.A. catego
uiszczonego przez powodke zadatku, ze z otrzymanej kwoty zaptacita nalezno$¢
wynikajgcg z nakazu zaptaty z dnia 15 kwietnia 2003 r. oraz Zze pozostata kwota nie
zostata rozliczona. W tej sytuacji nie mozna odmowi¢ powodce prawa dochodzenia
zwrotu pozostatej czesci uiszczonego zadatku. Sgd pierwszej instancji dokonat,
zdaniem Sadu Apelacyjnego, btednej wyktadni art. 321 § 1 k.p.c., przyjmujgc, ze

przepis ten stoi na przeszkodzie orzeczeniu o zwrocie wptaconego zadatku, sad nie



jest bowiem zwigzany wskazang przez powoda podstawg prawng Zzgdania,
a zasgdzenie zgdanego przedmiotu z innych przyczyn niz wymienione w pozwie,
ale takich, ktoére wynikajg z przytoczonych okolicznoéci faktycznych, nie narusza
art. 321 § 1 k.p.c.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze pominiecie dowodu z dokumentu w postaci
cesji zwrotnej nie mogto wywota¢ u pozwanej watpliwosci co do legitymacji czynnej
powddki, poniewaz wyrokiem zaocznym z dnia 16 sierpnia 2004 r., na skutek
powodztwa pozwanej, ustalono bezskutecznos¢ umowy przelewu z dnia
3 pazdziernika 2002 r. W tej sytuacji odwotanie sie w pozwie do umowy
przedwstepnej jako podstawy zgtoszonego Zzgdania byto — zdaniem Sadu

Apelacyjnego — uzasadnione.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego pozwana — powotujgc
sie na obydwie podstawy okreslone w art. 398%§ 1 k.p.c. — wnosita o jego uchylenie
w czesci uwzgledniajgcej powodztwo oraz orzekajgcej o kosztach procesu
i odrzucenie pozwu bagdz umorzenie postepowania ewentualnie przekazanie
sprawy w tym zakresie Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
W ramach pierwszej podstawy kasacyjnej wskazata na naruszenie art. 394 § 3 k.c.
przez jego zastosowanie do stanu faktycznego niedostatecznie wyjasnionego
w kwestii legitymacji czynnej i ustalonego z pominieciem kwalifikacji prawne;j
umowy przedwstepnej w czesci stanowigcej o0 roszczeniu  powodki
z uwzglednieniem granic okreslonych w art. 353* k.c. w aspekcie oceny prawnej
charakteru s$wiadczenia nazwanego zadatkiem. W ramach drugiej podniosta
natomiast zarzut obrazy przepisow: art. 379 pkt 3 k.p.c. przez wydanie
zaskarzonego wyroku w warunkach prawomocnego osgdzenia sprawy [...], a takze
zawistosci sporu w sprawie [...] o zaptate kwoty 19 000 zl, rozpoznawanej w
postepowaniu apelacyjnym przez Sgd Okregowy w t.., art. 328 § 2 w zwigzku z art.
391 k.p.c. przez brak wskazania podstawy prawnej wyroku w zakresie
rozstrzygniecia o legitymacji czynnej powddki i brak rozwazenia skutecznosci
dokonanego przez powddke przelewu roszczenia, art. 382 i art. 233 § 1 w zwigzku
z art. 391 k.p.c. przez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu, art.
365 § 1 w zwigzku z art. 391 k.p.c. przez uznanie mocy wigzacej orzeczenia w

zakresie nieadekwatnym do tresci wyroku zaocznego z dnia 16 sierpnia 2004 r., art.



387 § 1, art. 379 pkt 3 i art. 316 § 1 w zwigzku z art. 391 k.p.c. przez
nieuwzglednienie w chwili zamkniecia rozprawy powagi rzeczy osgdzonej oraz
zawistosci sporu, art. 386 § 1 k.p.c. przez uwzglednienie apelacji powoda pomimo
jej bezzasadnoéci, i art. 386 § 2 k.p.c. przez brak odrzucenia pozwu ze wzgledu na

prawomocne orzeczenie co do kwoty 19 000 zt, dochodzonej w sprawie [...].
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Najdalej idacy sposrod zarzutdow podniesionych w ramach drugiej podstawy
kasacyjnej dotyczy niewaznosci postepowania spowodowanej, zdaniem skarzgcej,
wydaniem zaskarzonego wyroku w warunkach zaréwno powagi rzeczy osgdzonej,
jak i zawistosci sporu. Zarzut ten zostat postawiony trzykrotnie jako uzasadniajgcy
naruszenie przepisow, po pierwsze, art. 379 pkt 3 k.p.c., po drugie, art. 378 § 1
iart. 316 § 1 w zwigzku z art. 391 k.p.c., i po trzecie wreszcie — art. 386 § 3 k.p.c.
Z powagi rzeczy osgdzonej korzysta¢ ma przy tym prawomocny wyrok z dnia
8 lipca 2005 r. Sgdu Okregowego w t.. oddalajgcy powodztwo spotki ,|.” skierowane
przeciwko pozwanej o zaptate kwoty 150 000 zt w sprawie [...], natomiast zawistos¢
sporu wystgpi¢ miata z chwilg doreczenia odpisu pozwu w sprawie z powddztwa
,C.” przeciwko pozwanej o zaptate kwoty 19 000 zt z tytutu czesci podwdjnego

zadatku, rozpoznawanej w postepowaniu apelacyjnym przez Sgd Okregowy w t.

Przystepujac do rozwazenia powyzszego zarzutu trzeba przypomnieé, ze,
wedtug ustalen przyjetych za podstawe wydania zaskarzonego wyroku, w marcu
2003 r. spotka ,,C.” wystgpita z pozwem o zasgdzenie od pozwanej kwoty 19 000 z,
w dniu 9 lutego 2005 r. powddka wystgpita z pozwem o zasgdzenie od pozwanej
kwoty 150 000 zt, a w dniu 14 lutego 2005 r. z pozwem, ktoéry zapoczgtkowat
postepowanie w niniejszej sprawie. W kazdej w tych spraw chodzito o zasgdzenie
od pozwanej czesci podwdjnego zadatku uiszczonego przez powddke w zwigzku z
zawarciem umowy przedwstepnej sprzedazy, powddka przyjmowata bowiem, ze
przystuguje jej z tego tytutu w stosunku do pozwanej wierzytelno$¢ w kwocie 340
000 zt. Przedmiotem tych spraw nie byto zatem ,to samo roszczenie” w rozumieniu
art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c., lecz ré6zne czesci roszczenia wywodzgcego sie z tego
samego zdarzenia, jakim byto uiszczenie przez powddke kwoty 170 000 zt w

zwigzku z zawarciem umowy przedwstepnej sprzedazy, ktéra — jak sie podznigj



okazato — nie doszta do skutku. Tego rodzaju rozdrobnienie roszczenia wystepuje
w sytuacji, w ktorej strona powodowa nie dochodzi jednym pozwem catego
roszczenia materialnoprawnego, wynikajgcego z okreslonego stosunku prawnego,
lecz dochodzi tylko czesci tego roszczenia albo dochodzi go w czesciach w kilku
roznych pozwach. W kodeksie postepowania cywilnego nie uregulowano
wprawdzie wprost dopuszczalnosci rozdrabniania roszczenia materialnoprawnego
przez dochodzenie jego czesci w odrebnych procesach, jednak zaréwno
w orzecznictwie, jak i w doktrynie uznaje sie takie rozdrabnianie za dopuszczalne.
Pozwany nie moze w takim wypadku podnosi¢ zarzutu sprawy w toku, gdyz nie
zachodzi tu identycznos¢ roszczen procesowych, w kazdym bowiem takim pozwie
roszczenie procesowe jest samoistne i rozne od pozostatych (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 1966 r., Il PR 123/66, OSNCP 1967, nr 12, poz.
219, z dnia 14 maja 2003 r., | CKN 263/01, niepubl. i z dnia 23 marca 2006 r., IV
CSK 89/05, OSNC 2007. nr 1, poz. 15 oraz uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia
5 lipca 1995 r., Il CZP 81/95, niepubl. i z dnia 5 lipca 1995 r., Ill CZP 81/95, OSNC
1995, nr 11, poz. 159). Skarzgca myli sie zatem przyjmujgc, ze doreczenie odpisu
pozwu w kolejnej sprawie z powodztwa ,C.” przeciwko pozwanej o zasgdzenie
kwoty 19 000 zt z tytulu czesci podwojnego zadatku, opatrzonej w Sadzie
Okregowym w L. sygnaturg [...], powodowato zawistos¢ sporu i mogto uzasadniac
zarzut sprawy w toku. Orzeczenie, co do czesci roszczenia, nie ma tez powagi
rzeczy osgdzonej co do jego reszty, wobec czego nie stanowi przeszkody do

oddzielnego dochodzenia tej reszty.

Odrebnym zagadnieniem jest wyjasniana juz przez Sad Najwyzszy kwestia
zwigzania sgdu orzekajgcego 0 pozostatej czesci roszczenia wczesniejszym
prawomocnym wyrokiem rozstrzygajagcym o zasadzie odpowiedzialnosci (zob.
uchwate Sagdu Najwyzszego z dnia 29 marca 1994 r., Il CZP 29/94, niepubl. oraz
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 14 maja 2003 r., | CKN 263/01, niepubl. i z dnia
23 marca 2006 r., IV CSK 89/05, OSNC 2007, nr 1, poz. 15). Nie zachodzi jednak
potrzeba szerszego omawiania tej problematyki, poniewaz skarga kasacyjna nie

zawiera odnoszgcych sie do niej zarzutow.

Kolejny zarzut podniesiony przez skarzgcg dotyczy natomiast obrazy art. 365

§ 1 w zwigzku z art. 391 k.p.c. przez przyjecie mocy wigzgcej wyroku zaocznego



zdnia 16 sierpnia 2004 r. w zakresie nieadekwatnym do zawartego w nim
rozstrzygniecia. Zdaniem skarzgcej, instytucja bezskutecznosci wzglednej,
uregulowana w art. 59 i art. 527 k.c., nie eliminuje stosunku prawnego tgczgcego
strony, ktérego bezskutecznos¢ zostaje orzeczona wobec osoby trzeciej. Nie byto
tym samym podstaw do przyjecia, ze wydanie wyroku zaocznego z dnia 16 sierpnia
2004 r. spowodowato upadek przelewu i legitymowato powddke do dochodzenia

roszczenia wprost z umowy przedwstepnej sprzedazy.

Odnoszagc sie do tego =zarzutu trzeba zauwazyé, ze dotyczy on
materialnoprawnej oceny skutkow wyroku zaocznego z dnia 16 sierpnia 2004 r.,
ktorym Sad Okregowy uznat umowe przelewu wierzytelnosci z dnia 3 pazdziernika
2002 r. za bezskuteczng w stosunku do skarzgcej, nie ulega bowiem watpliwosci,
ze, zgodnie z art. 365 § 1 k.p.c., wyrok ten wigze strony, ktorymi byty w tej sprawie
strony niniejszego procesu oraz spotka pod firmg ,C.”. Powotanym wyrokiem Sad
Okregowy ustalit bezskutecznos¢ — w stosunku do spétki ,A.” — umowy przelewu
wierzytelnosci zawartej w dniu 3 pazdziernika 2002 r. miedzy spotkg ,l.” a spotkg
,C.”. Nie zastrzegt jednak, ze uznanie umowy za bezskuteczng stuzy zaspokojeniu
konkretnego roszczenia lub konkretnej wierzytelnosci. Skarzgca ma niewatpliwie
racje wywodzgc, ze instytucje unormowane w art. 59 i art. 527 k.c. (takze w art.
916, art. 1024 i art. 1036 k.c.) opierajg sie na konstrukcji bezskutecznosci
wzglednej. W niniejszej sprawie chodzito jednak o znaczenie bezskutecznosci
wzglednej bedacej wynikiem prawomocnego orzeczenia sgdowego, ktdra polega
na tym, ze w stosunku do okreslonych w tym orzeczeniu os6b umowa uznana za
bezskuteczng nie wywotuje wynikajgcych z niej skutkdw prawnych, tak — jak gdyby
nie zostata zawarta, natomiast w stosunku do pozostatych osob jest w petni
skuteczna. Skoro w wyroku zaocznym z dnia 16 sierpnia 2004 r. nie zastrzezono,
ze stwierdzona nim bezskutecznos¢ umowy przelewu z dnia 3 pazdziernika 2002 r.
stuzy tylko zaspokojeniu konkretnego roszczenia, umowe te nalezy miedzy
stronami sprawy zakonczonej tym wyrokiem traktowac tak jakby w ogole nie zostata
zawarta. Prawidlowo zatem Sad Apelacyjny przyjat, ze miedzy stronami wystgpit
taki stan jakby umowa przelewu nie zostata zawarta, dzieki czemu powddka mogta

odwotac sie wprost do przedwstepnej umowy sprzedazy.



Nieuzasadnione sg rowniez pozostate zarzuty podniesione w ramach drugiej
podstawy kasacyjnej. Co sie tyczy art. 233 k.p.c., to juz przed nowelizacjg kodeksu
postepowania cywilnego dokonang ustawg z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie
....... ” (Dz.U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98) Sad Najwyzszy podkreslat, ze naruszenie art.
233 § 1 k.p.c. moze wypetia¢ podstawe kasacyjng z art. 393" pkt 2 k.p.c. tylko
wyjatkowo, gdy skarzgcy, postugujgc sie wytgcznie argumentami jurydycznymi,
wykaze, iz sad drugiej instancji razgco naruszyt ustanowione w tym przepisie
zasady oceny wiarygodnosci i mocy dowodow i ze naruszenie to mogto mie¢ wptyw
na wynik sprawy. Postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie mogto
polegaé na zaprezentowaniu przez skarzgcego stanu faktycznego, ustalonego
przez niego na podstawie wilasnej oceny dowoddéw (zob. orzeczenia Sadu
Najwyzszego: z dnia 29 pazdziernika 1996 r., Il CKN 8/96, OSNC 1997, nr 3, poz.
30; z dnia 22 lutego 1997 r., | CKN 34/96, nie publ.; z dnia 16 pazdziernika 1997 r.,
I CKN 393/97, nie publ.; z dnia 17 kwietnia 1998 r., Il CKN 704/97, OSNC 1998, nr
12, poz. 214; z dnia 14 stycznia 2000 r., | CKN 1169/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz.
139; z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/00, OSNC 2000, nr 10, poz. 189). Po
nowelizacji dokonanej powotang ustawg zarzut obrazy art. 233 § 1 k.p.c. nie moze
by¢ w ogole skutecznie podniesiony w skardze kasacyjnej, poniewaz, zgodnie z art.
398° § 3 k.p.c., podstawa skargi nie moga byé zarzuty dotyczace ustalenia faktow

lub oceny dowodow.

Skarzgca nie wykazata tez, by Sgd Apelacyjny naruszyt art. 328 § 2 k.p.c.,
ktdry notabene moze wypetnia¢ podstawe kasacyjng z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
tylko wyjgtkowo, gdy z powodu istotnych brakow w uzasadnieniu zaskarzone
orzeczenie nie poddaje sie kontroli kasacyjnej (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 18 kwietnia 1997 r., | PKN 97/97, OSNAPIUS 1998, nr 4, poz. 121, z dnia
26 listopada 1999 r., Il CKN 460/98, OSNC 2000, nr 5, poz. 100 oraz z dnia
25 pazdziernika 2000 r., IV CKN 142/00, niepubl.).

Za pozbawiony racji uznac trzeba réwniez zarzut naruszenia art. 386 § 1
k.p.c. przez uwzglednienie apelacji pomimo jej bezzasadnosci. Sgd drugiej instanciji
nie narusza bowiem art. 386 § 1 k.p.c., jezeli uwzgledni apelacje i zmieni wyrok

sadu pierwszej instancji na podstawie oceny, ze apelacja jest uzasadniona,
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niezaleznie od twierdzenia strony, iz byla bezzasadna (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 lipca 2000 r., | PKN 711/99, OSNAPIUS 2002, nr 1, poz. 13).

Przystepujac do oceny zasadnosci pierwszej podstawy kasacyjnej trzeba
zgodzic¢ sie z poglagdem skarzgcej, ze kwota wreczona kontrahentowi po zawarciu
umowy nie moze by¢ uznana za uiszczong tytutem zadatku. Stanowisko takie zajat
juz Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 pazdziernika 1999 r., | CKN 262/98 (OSNC
2000, nr 4, poz. 71), podkre$lajgc, ze wedtug 394 § 2 k.c. zadatek stanowi
zastrzezenie zamieszczone w zawartej umowie, roznigce sie od innych jej
postanowien tym, ze jego skutecznos¢ zalezy od ,dania” pieniedzy lub rzeczy (ma
zatem charakter realny; zob. tez wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 18 maja 2000 r.,
[l CKN 245/00, niepubl., z dnia 15 maja 2003 r., | CKN 340/01, niepubl. i z dnia
30 stycznia 2004 r., | CK 129/03, niepubl.).

W niniejszej sprawie kwota 170 000 zt, nazwana przez strony zadatkiem,
zostata przez powddke zaptacona dopiero po zawarciu umowy przedwstepnej
sprzedazy z dnia 10 pazdziernika 2001 r., wobec czego nie mogta by¢ uznana za
zadatek w rozumieniu art. 394 § 3 k.c., a jedynie za Swiadczenie na poczet ceny
sprzedazy. Wobec niedojscia do skutku umowy sprzedazy, kwota ta stata sie
Swiadczeniem nienaleznym, zamierzony cel swiadczenia nie zostat bowiem
osiggniety (art. 410 § 2 k.c.). Powddka uzyskata tym samym roszczenie o zwrot

nienaleznego swiadczenia.

Skarzgca ma wprawdzie racje podnoszac, ze Sad Apelacyjny btednie
zastosowat art. 394 § 3 k.c., jednak zarzut naruszenia tego przepisu nie moze
stanowi¢ skutecznej podstawy kasacyjnej, gdyz — ze wzgledu na przystugujgce
powddce roszczenie o zwrot nienaleznego Swiadczenia — nie pozostaje
w bezposrednim zwigzku przyczynowym z wynikiem sprawy. W konsekwencji,

zaskarzony wyrok, mimo czesciowo btednego uzasadnienia, odpowiada prawu.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 art. 98 § 1i 3

oraz art. 99 w zwigzku z art. 398%! i art. 391 § 1 k.p.c. orzekt, jak w sentenciji.
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