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POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie ze skarg A. G. i l. R.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta L.,

Gminy L., i innych

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem
Sadu Powiatowego

z dnia 28 maja 1960 r.,

z wniosku Skarbu Panstwa

z udziatem S. G. i J. G.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie

oraz o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem
Sadu Powiatowego

z dnia 7 marca 1960 r.

z wniosku Skarbu Panstwa

z udziatem S. G. i J. G.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 stycznia 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej skarzgcego A. G.

od postanowienia Sgdu Okregowego

z dnia 31 stycznia 2012 .,

odrzuca skarge kasacyjna.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 31 stycznia 2012 r. Sgd Okregowy oddalit zazalenie
A. G. na postanowienie czesciowe Sgdu Rejonowego z dnia 3 pazdziernika 2011
r., ktéorym odrzucona zostata skarga A. G. o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sgdu Powiatowego z dnia 28 maja
1960 .

W skardze kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego A. G. podniost

zarzuty naruszenia art. 407 § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Dopuszczalno$¢  wniesienia  skargi  kasacyjnej w  postepowaniu
nieprocesowym uregulowana zostata w art. 519* k.p.c. W sprawach z zakresu
prawa rzeczowego ziozenie tego $rodka zaskarzenia dopuszczalne jest
w odniesieniu do wymienionych w art. 519* § 1 k.p.c. orzeczen sadu drugiej
instancji - postanowienia co do istoty sprawy, postanowienia w przedmiocie
odrzucenia wniosku i umorzenia postepowania kohczgcych postepowanie
w sprawie, chyba ze co innego wynika z przepisu szczegdélnego, a zwlaszcza z § 4
tego przepisu. Przewidziany art. 519" k.p.c. katalog orzeczen, od ktérych mozna
wnies¢ skarge kasacyjng jest wyczerpujgcy. Postanowienie Sgdu Okregowego nie
nalezy do tej kategorii orzeczen, poniewaz nie jest postanowieniem orzekajgcym co
do istoty sprawy, czyli merytorycznym, rozstrzygajgcym kwestie merytoryczne ani
postanowieniem w przedmiocie odrzucenia wniosku, c¢zy tez umorzenia
postepowania. Nie ma rowniez podstaw do obejmowania pojeciem
odrzucenia wniosku odrzucenia skargi 0 wznowienie postepowania, poniewaz
odestfanie do odpowiedniego stosowania przepisow o0 postepowaniu przed
sgdem pierwszej instancji - art. 406 k.p.c. oraz do warunkéw formalnych
przewidzianych dla pozwu (wniosku) - art. 409 k.p.c., majgce takze odpowiednie
zastosowanie w postepowaniu nieprocesowym, stosownie do art. 13 § 2 k.p.c.,
nie przewiduje zréwnania tej skargi z pozwem lub wnioskiem (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2008 r., Il CZ 26/08, niepubl.).
Postanowienie w przedmiocie odrzucenia skargi o wznowienie postepowania

stanowi bowiem orzeczenie o0 charakterze procesowym, odnoszgcym



sie do dopuszczalno$ci nadzwyczajnego srodka prawnego, zmierzajgcego
do uchylenia lub  zmiany  prawomocnego  orzeczenia. Stwierdzenie
niedopuszczalnosci kwestionowania tego postanowienia sgdu drugiej instancji
skarga kasacyjng skutkuje jej odrzuceniem na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku
z art. 13 § 2 k.p.c., na co wskazujg takze ugruntowane poglady Sadu Najwyzszego
(por. postanowienia z dnia 19 marca 2002 r., Il CZ 166/01, niepubl,;
z dnia 11 stycznia 2006 r., 1l CZ 103/05, niepubl.; z dnia 12 czerwca 2008 r.,

[l CZ 26/08), podzielone w rozpoznawanej sprawie.

Z powyzszych wzgleddw Sad Najwyzszy odrzucit skarge kasacyjng
na podstawie art. 398°§ 2 i 3 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.



