Sygn. akt [l CSK 427/10

POSTANOWIENIE

Dnia 1 czerwca 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczgcy)
SSN Grzegorz Misiurek

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

Protokolant Anna Banasiuk

w sprawie z powodztwa Elzbiety i Katarzyny A.

— wspolniczek spoétki cywilnej M.

przeciwko Gminie t. - Administracji Nieruchomosciami o zaptate 76.654,32 zi,
po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 1 czerwca 2011 r.,
skargi kasacyjnej powodek

od wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 22 stycznia 2010 .,

1) uchyla zaskarzony wyrok oraz wyrok Sagdu Rejonowego z
dnia 10 lipca 2009 r. i odrzuca pozew

2) zasadza od powoddek solidarnie na rzecz pozwanej kwote
5.400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt tytulem kosztéw procesu
za obie instancje.

Uzasadnienie



Wyrokiem z dnia 10 lipca 2009 r. Sgd Rejonowy oddalit powodztwo
Elzbiety oraz Katarzyny A. — wspolniczek spotki cywilnej ,M.” skierowane
przeciwko Gminie L. — Administracji Nieruchomosciami o ustalenie nieistnienia
wierzytelnoséci oraz zasgdzit od powddek na rzecz pozwanego kwote 3.600 zt
tytutem kosztow zastepstwa procesowego. Apelacje powddek od tego orzeczenia

Sad Okregowy oddalit wyrokiem z dnia 22 stycznia 2010 r.

Sady obydwu instancji przyjety za podstawe rozwazan ustalenia faktyczne
zgodnie z ktorymi powodki zawarty z pozwang w dniu 15 kwietnia 2004 r. umowe
najmu lokalu uzytkowego z zamiarem prowadzenia w nim apteki. Czynsz okreslony
byt na kwote 3.300,79 zt miesiecznie, z mozliwoscig waloryzacji. Umowa zostata
zawarta na czas nieoznaczony w wyniku przetargu. Pozwana mogta rozwigzac ja
bez zachowania okresu wypowiedzenia m.in. w wypadku zwioki najemcy w zaptacie
czynszu i innych opfat za dwa petne okresy ptatnosci. Powddki zapoznaty sie ze
stanem technicznym lokalu zanim go przejety. Poczatkowo powddki regulowaty

naleznosci czynszowe, nastepnie zaprzestaty ich uiszczania.

Pozwana pismem z dnia 13 lipca 2005 r. rozwigzata umowe najmu ze
skutkiem na 31 lipca 2005 r., a od 1 sierpnia 2005 r. zaczeta naliczaé
odszkodowanie za zajmowanie lokalu bez tytutu prawnego w wysokosci
odpowiadajgcej dotychczasowemu czynszowi i wystgpita na droge sadowg
w sprawie GC 637/08 o zaptate kwoty 76.654,32 zt. Lokal odzyskata dopiero

3 pazdziernika 2007 r. w wyniku eksmisji komorniczej powddek.

Powddki twierdzity iz w spornym lokalu nie mogty prowadzi¢ apteki ze
wzgledu na brak pozwolenia na uzytkowanie i wyliczyty swojg wierzytelno$¢
w stosunku do pozwanej na ok. 900000 zt (koszty adaptacji lokalu — ok. 150.000
zt oraz utracone korzysci z powodu niemoznosci podjecia zamierzonej dziatalnosci
w kwocie ok. 750.000 zt). Oswiadczenie o potrgceniu wierzytelno$ci wzajemnej
Z roszczeniem pozwanej z tytutu zaptaty za bezumowne korzystanie z lokalu
ztozyty w dniu 12 listopada 2008 r. Wierzytelno$¢ te przedstawity do potrgcenia
w sprawie GC 637/08, zarzut nie stat sie jednak przedmiotem badania z uwagi na
ograniczenia przewidziane w art. 479 § 4 k.p.c. (powodki nie dysponowaty

dokumentami potwierdzajgcymi ich roszczenie).



W tej sytuacji powddki wystgpity z niniejszym powodztwem o ustalenie
nieistnienia wierzytelnosci, podnoszac, ze swojej naleznosci nie mogg dochodzic¢
w innym postepowaniu z uwagi na uptyw terminu przedawnienia, nie mogg tez
zgtosi¢ zarzutu potrgcenia w sprawie o zaptate, poniewaz nie mogg swojej

wierzytelnosci udowodni¢ dokumentami.

Sad Rejonowy oddalit powddztwo uznajgc, ze powddki nie majg interesu
prawnego w zgdaniu ustalenia nieistnienia wierzytelnosci pozwanej, poniewaz
mogty zaspokoi¢ swoje pretensje wystepujgc przed uptywem przedawnienia
z roszczeniem o zwrot naktadéw na remont spornego lokalu i odszkodowanie
z tytutu utraconych korzysci. Mogty tez zadba¢ o udokumentowanie poniesionych
naktadéw, co umozliwitoby im skorzystanie z zarzutu potrgcenia w sprawie GC
637/08. Wytoczenie niniejszego powoddztwa Sad Rejonowy uznat za proébe obejscia
przepisbw o0 przedawnieniu oraz 0 potrgceniu w postepowaniu gospodarczym.
Sad ocenit ponadto, ze rozwigzanie umowy najmu nie pozbawito pozwanej prawa

domagania sie zaptaty za korzystanie z jej lokalu.

Sad Okregowy, rozpatrujgcy apelacje powodek, zgodzit sie z oceng, ze
powddki nie majg interesu prawnego w dochodzeniu ustalenia nieistnienia
wierzytelnosci jak réwniez, ze rozpatrywana obecnie sprawa ma na celu obejscie
zakazu przewidzianego w art. 479" § 4 k.p.c. oraz przepiséw o przedawnieniu
roszczen. Jego zdaniem podnoszona przez apelujgce okolicznos¢, ze ich
wierzytelnos¢ jest przedawniona nie zamyka mozliwosci jej dochodzenia,
poniewaz wierzytelnos¢ nadal istnieje jako zobowigzanie niezupetne. Nie mozna
jej przymusowo wyegzekwowac jedynie w przypadku podniesienia przez dtuznika
zarzutu przedawnienia, a poniewaz powdodki nie wystgpity z powddztwem, nie
wiadomo, czy pozwana podniostaby taki zarzut. W jego braku
przedawnionego roszczenia mozna dochodzi¢ skutecznie. Dodatkowo Sad
Okregowy wskazat, ze wierzytelnoS¢ z tytutu utraconych korzysci nie jest
przedawniona, skoro roszczenie to zostato blizej sprecyzowane dopiero
w oswiadczeniu o potrgceniu i od tego dnia, zgodnie z przepisem art. 120 k.c. —
moze biec termin jej 3-letniego przedawnienia. Co do przedawnienia
wierzytelnosci powddek o zapfate 150.000 zt Sad Okregowy zwrdcit uwage na

niejednoznaczne okreslenie jej zrodet. Doszedt jednakze do przekonania, ze



roszczenie bytoby catkowicie lub w znacznej czesci przedawnione zaréwno
w wypadku, gdyby wierzytelnos¢ dotyczyta rozliczenia naktadéw na rzecz najetg
(ulegajgcych przedawnieniu z terminie roku od dnia zwrotu lokalu), jak tez
w wypadku, gdyby chodzito naprawienie szkody wynikajgcej z zaptaty czynszu
I innych optat (przedawniajgcych sie w terminie 3-letnim). Sad wytknat, ze powddki
nie sprecyzowaty, ktore konkretnie roszczenie potrgcajg z wierzytelnoscig

pozwane;j.

Sad Okregowy uznat rowniez za nietrafny zarzut btednej wyktadni
oSwiadczenia pozwanej o0 wypowiedzeniu umowy najmu. Wyjasnit, ze
wypowiedzenie doprowadzito do wygasniecia tej umowy, a rozréznienie stosunku
najmu od umowy najmu jest nieuzasadnione i niepotrzebne. Postanowienie
dotyczgce obowigzkéw bylego najemcy po wygasnieciu umowy Sad
zinterpretowat jako umowne okreslenie wysoKosSci roszczenia

odszkodowawczego oraz jego podstawy.

Powodki ztozyty skarge kasacyjng od powyzszego wyroku, opierajgc ja na
obydwu podstawach z art. 398% § 1 k.p.c. W ramach podstawy naruszenie
przepisdw postepowania, ktére mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy zarzucity
niewlasciwe zastosowanie art. 479'* § 4 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 2 k.p.c.;
art. 316 k.p.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c. i art. 316 k.p.c. w zwigzku z 385 k.p.c.
Z kolei podstawe naruszenie przepisow prawa materialnego wypemity zarzutami
wadliwej wykiadni art. 189 k.p.c.; niezastosowania art. 498 § 2 k.c. w zwigzku z art.
499 k.c.; naruszenie art. 498 § 1 k.c. w zwigzku z art. 504 k.c. i art. 505 k.c.
poprzez wprowadzenie dodatkowej przestanki warunkujgcej skuteczno$c

oswiadczenia o potrgceniu; niezastosowanie art. 502 k.c. w zw. z art. 499 k.c.

We wnioskach skarzgce wniosty o uchylenie zaskarzonego wyroku Sagdu
Okregowego oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego z dnia 10 lipca
2009 r., wydanego w sprawie GC 696/08 oraz przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania

za wszystkie instancje.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:



Pierwszym problemem, ktory wymaga rozwazenia w niniejszej sprawie, a ktory
nie byt przedmiotem oceny Sgdow obydwu instancji ,jest kwestia wzajemnego
stosunku powddztwa o zaptate, wytoczonego przez Gmine przeciwko powddkom do
niniejszej sprawy, ocenianego pod katem tozsamosci dochodzonych roszczen. Artykut
199 § 1 pkt 2 k.p.c. nakazuje bowiem odrzuci¢ pozew jezeli o to samo roszczenie
miedzy tymi samymi stronami sprawa jest w toku albo zostata juz prawomocnie
osadzona. Taka sytuacja jest tez przyczyng niewaznosci postepowania przewidziang
w art. 379 pkt 3 k.p.c., a niewaznos¢ postepowania Sad Najwyzszy bierze pod uwage

z urzedu w granicach zaskarzenia (art. 398" § 1 k.p.c.).

Przystepujgc do analizy relacji miedzy obydwoma sprawami toczgcymi sie
miedzy stronami stwierdzi¢ trzeba, ze tozsamosc stron nie budzi watpliwosci, stan
sprawy w toku w wypadku postepowania o zaptate rowniez jest oczywisty. Watpliwosci
wigzg sie jedynie z oceng, czy pomiedzy obydwoma sprawami wystepuje tgcznik
w postaci tego samego roszczenia, stanowigcego przedmiot sprawy. Zgodnie
Z przyjetg w pismiennictwie i utrwalong orzecznictwie wyktadnig tozsamosc¢ roszczenia
zachodzi wowczas, kiedy jednakowy jest nie tylko przedmiot, ale takze podstawa
roszczenia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 1971 r., Il CZ 59/71,
OSNCP 1971/12/226). W tym samym orzeczeniu Sgd Najwyzszy wyjasnit, ze o braku
tozsamosci przedmiotu sporu nie mozna mowi¢ tylko dlatego, ze w pierwszej
sprawie chodzi o zasgdzenie, a w drugiej o ustalenie, bowiem zgdanie zasgdzenia
miesci w sobie implicite zgdanie ustalenia. W niektérych orzeczeniach mowi sie
wprawdzie o Kkoniecznej tozsamosci zgdan (por. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 19 kwietnia 1999 r., Il CKN 143/99, Lex nr 523569, czy wyrok
tego Sadu z dnia 24 marca 2011 r., | CSK 451/10), jednak analiza rozstrzyganych
stanéw faktycznych wskazuje, ze wymaganie jednakowosci zgdan odnosi sie do
merytorycznej istoty powddztwa, rozumianej jako zwrdcenie sie do sadu
0 rozstrzygniecie konkretnego, tozsamego w kazdym aspekcie problemu
prawnego, wyrostego na gruncie tych samych faktow. Najprosciej moéwiac,
tozsamosc¢ roszczen zachodzi, kiedy sgd ma w obu sprawach orzec o tym samym,
dysponujgc tymi samymi faktami, ktére majg spowodowac¢ ocene tego samego
zadania i kiedy rozstrzygniecie jednej ze spraw oznacza rozstrzygniecie takze

drugiej. Tak rozumiana tozsamosc¢ roszczen wystepuje pomiedzy niniejszg sprawg



a sprawg o zasadzenie na rzecz Gminy naleznosci za korzystanie przez pozwane z

lokalu.

W sprawie o zaptate Gmina zgtosita roszczenie o zaptate odszkodowania za
niezwrocenie przez pozwane Katarzyne A. i Elzbiete A. (wspdlniczki spofki
cywilnej) lokalu uzytkowego po zakonczeniu umowy najmu. W sprawie tej pozwane
podniosty zarzut potrgcenia swojej wierzytelnosci wzajemnej o odszkodowanie,
powotujgc sie na skutek potrgcenia w postaci wygasniecia swojego dtugu.
Natomiast w niniejszej sprawie powodki wystgpity przeciwko Gminie o ustalenie
nieistnienia tej samej wierzytelnosci, ktorej powoddka dochodzi w sprawie o zaptate.
Przyczynag nieistnienia wierzytelnosci ma byc¢ jej umorzenie wskutek ztozonego
przez powddki oswiadczenia o potrgceniu wierzytelnosci wzajemnej. Nie ma wiec
watpliwosci, ze w obydwu sprawach przedmiotem oceny jest to samo roszczenie, w
obydwu chodzi o istnienie wierzytelnosci dochodzonej przez Gmine przeciwko
Elzbiecie i Katarzynie A. i w obydwu podnoszony jest argument o wygasnieciu
wierzytelnosci na skutek jej umorzenia. Przyczyng wytoczenia rozpatrywanej
sprawy byty ograniczenia procesowe w zakresie podniesienia zarzutu potrgcenia w
sprawie o zaptate, przewidziane w art. 479'* § 4 k.p.c. Nie moze to jednak
przesgdzac¢ o braku tozsamosci roszczen w obu sprawach. Po pierwsze dlatego,
ze zarzut potrgcenia zostat podniesiony w sprawie o zapfate, a nawet stat sie
przyczyng wniosku skarzgcych (oddalonego), by Sad Rejonowy zwrdcit sie do
Trybunatu Konstytucyjnego o kontrole konstytucyjnosci art. 479** § 4 k.p.c. Po
drugie dlatego, Zze ograniczenie swobody powofania sie na potrgcenie
wierzytelnodci w sprawie gospodarczej nie pozostaje bez wptywu na ocene
skutecznosci ztozonego oswiadczenia o potrgceniu. W nauce podkresla sie, ze
materialnoprawne regulacje dotyczgce potrgcenia i regulacje procesowe zwigzane
z uzyciem zarzutu z tytutu potrgcenia nie sg ze sobg zharmonizowane. Przyjecie
zatozenia, ktére stanowi jeden z podstawowych zarzutéw skargi kasacyjnej, ze
ztozenie oswiadczenia 0 potrgceniu przez powodki spowodowato
materialnoprawny skutek w postaci wygasniecia wzajemnych wierzytelnosci,
powoduje, ze z woli ustawodawcy dochodzitoby do sytuacji, w ktorej zasgdzana
jest wierzytelno$¢ nieistniejgca w chwili orzekania. Jednoczesnie powszechnie

przyjmuje sie, ze w wypadku ograniczen obrony pozwanego obejmujgcych brak



mozliwosci swobodnego podniesienia zarzutu potrgcenia (np. art. 493 § 3 k.p.c.,
art. 505* § 2 k.p.c.) jak i wéwczas kiedy podniesiony zarzut potrgcenia nie zostat
uwzgledniony nie ma przeszkod dochodzenia wierzytelnosci objetej takim zarzutem
w innym postepowaniu czy to w drodze powddztwa, czy tez poprzez ztozenie
osSwiadczenia o potrgceniu i oparcia na podstawie z art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.
powddztwa przeciwegzekucyjnego (por. uchwate Sgadu Najwyzszego z dnia 20
listopada 1987 r., Il CZP 69/87, OSNCP 1989/4/64; wyroki Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 28 lipca 2004 r., P 2/04, OTK-A 2004/7/72 czy z dnia 9
stycznia 2006 r., SK 55/04, OTK-A 2006/1/1). Taki kierunek rozumowania jest
konieczng konsekwencjg uwzglednienia roszczenia, ktore by¢ moze juz nie istnieje
(ulegtlo umorzeniu), czego nie wiadomo z uwagi na brak podstaw do badania
podniesionego w procesie zarzutu potrgcenia. Przy czym nie chodzi tylko o to, ze
powddztwo o wierzytelno$¢ objetg ograniczeniami z art. 479 § 4 k.p.c. nie
naruszatoby powagi rzeczy osgdzonej. Skutek wylgczenia mozliwosci badania
zarzutu potrgcenia jest dalej idgcy. Potrgcenie dokonane w zgodzie z przepisami
materialnoprawnymi lecz nie nadajgce sie do podniesienia zarzutu potrgcenia
w procesie, z chwilg prawomocnego zasgdzenia wierzytelnosci, ktéra w wyniku
potrgcenia by wygasta, stwarza wigzacy strony stan potwierdzajgcy istnienie
wierzytelnosci zasgdzonej, co usuwa skutek zlozonego wczesniej oswiadczenia
0 potrgceniu z uwagi na wynikajgcy z prawomocnego wyroku stan zwigzania tym
orzeczeniem (art. 365 § 1 k.p.c.). Nie moze wiec dojs¢ do sytuacji, w ktérej dtuznik
wierzytelnoéci, ktérej potrgcenie nie mogto by¢ badane we wczesniejszym
postepowaniu, nastepnie sam podniesie zarzut, Zze potrgcenie wywarto jednak
skutek i roszczenie kierowane przeciwko niemu wygasto; ani tez nie jest wytgczone
wykorzystanie drogi przewidzianej w art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. poprzez zlozenie

nowego o$wiadczenia o potrgceniu.

W rezultacie rozstrzygniecie w sprawie o zaptate pomiedzy stronami, nawet
jezeli do badania zarzutu potrgcenia nie dojdzie, wywrze skutek na stosunki

wzajemne stron zwigzane z potrgceniem.

Wobec stwierdzenia tozsamosci podstawy i przedmiotu roszczenia
w obydwu sprawach konieczne jest uchylenia wyrokéw sgdéw obydwu instancji

wydanych w sprawie niniejszej i odrzucenia pozwu na podstawie art. 398*° k.p.c.



i orzeczenie o kosztach procesu stosownie do wyniku sporu (art. 398* k.p.c. w zw.
zart. 391§ 1k.p.c.iart. 98 § 1i 3 oraz art. 99 k.p.c.).

Rozpatrywanie w szerszym niz powyzej zakresie zarzutow zgtoszonych

w ramach podstaw kasacyjnych okazato sie w tej sytuacji zbedne.
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