Sygn. akt [l CSK 420/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:
SSN Antoni Goérski (przewodniczacy)
SSN Dariusz Donczyk (sprawozdawca)
SSN Anna Owczarek

w sprawie z powodztwa L. N.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Okregowego w S.
0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 21 marca 2013 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 8 marca 2012 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 30 listopada 2011 r. oddalit powddztwo
L. N. przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Okregowego w S. o zaptate
kwoty 555.534,15 =zt tytutem odszkodowania wraz z odsetkami, zgodnie z
postanowieniem Sgdu Okregowego w S. z dnia 27 listopada 2000 r., oraz 0 zwrot
kosztow procesowych poniesionych ~w dotychczasowych postepowaniach

prowadzonych w celu odzyskania wyzej wymienionej kwoty.

Ustalit, ze postanowieniem z dnia 27 listopada 2000 r., (sygn. akt | Co
206/00) Sad Okregowy w S. w trybie zarzadzenia tymczasowego zabezpieczyt
roszczenie pieniezne L. I. N. (powoda) wobec Spoétdzielni Mieszkaniowej ,R.” w M.
przez: obcigzenie udziatu tej Spétdzielni w nieruchomosci stanowigcej dziatke
gruntu nr 301, dla ktérej Sad Rejonowy w S. prowadzi ksiege wieczystg KW nr [...],
hipotekg przymusowg do kwoty 555.534,15 zt wraz z umownymi odsetkami w
wysokosci 3% w stosunku miesiecznym od dnia dokonania wptaty do dnia zapfaty i
kosztami procesu; obcigzenie udziatu tej Spotdzielni w nieruchomosci stanowigcej
dziatke gruntu nr 300/4, dla ktérej Sad Rejonowy w S. prowadzi ksiege wieczystg
KW nr [...] hipotekg przymusowg do kwoty w wysokosci 555.534,15 zt wraz
z umownymi odsetkami w wysokosci 3% w stosunku miesiecznym, od dnia
dokonania wptaty do dnia zaptaty i kosztami procesu; zajecie wierzytelnosSci
Spoétdzielni Mieszkaniowej ,R.” w M. z tytulu posiadanych udziatéw w Spéice z
ograniczong odpowiedzialnoscig ,R.” w M. Ponadto Sgd Okregowy wyznaczyt L. I.
N. termin czternastu dni do wytoczenia powddztwa pod rygorem upadku
zabezpieczenia. W dniu 4 grudnia 2000 r., powéd ztozyt do Sgdu Rejonowego w S.
wniosek o wpis hipotek przymusowych w ksiegach wieczystych nr 13611 oraz
6757. W zwigzku z wyznaczeniem czternastodniowego terminu do wytoczenia
powddztwa pozwem z 15 grudnia 2000 r., L. I. N. wniést o wydanie nakazu zaptaty
przeciwko Spoétdzielni Mieszkaniowej ,R.” W dniu 19 lutego 2001 r., w sprawie 0
sygn. akt | NC 123/00, Sad Okregowy w S. wydat nakaz zaptaty w postepowaniu
upominawczym, ktérym nakazat Spotdzielni Mieszkaniowej ,R.” w M., aby zaptacita
L. N. kwote 555.534,15 zt - z umownymi odsetkami od nastepujgcych kwot:
388.237 zt wraz z odsetkami w wysokosci 3% w stosunku miesiecznym od dnia 11

grudnia 1999 r. do dnia zaptaty i kwoty 167.297,15 zt wraz z odsetkami w



wysokosci 3% w stosunku miesiecznym od dnia 19 grudnia 1999 r. - oraz kwote
43.219,50 zt tytutem kosztéw procesu w terminie dwoch tygodni od doreczenia

nakazu.

Postanowieniem z dnia 28 wrzesnia 2007 r., w sprawie o sygn. akt | Co
206/00, Sad Okregowy w S. uchylit postanowienie z dnia 27 listopada 2000 r. w
przedmiocie zabezpieczenia roszczenia L. I. N. Wskazat, ze z notatki urzedowej z
dnia 24 maja 2006 r. wynika, iz w latach 2000-2006 nie toczyto sie i nie toczy sie
w tym Sagdzie postepowanie z udziatem wierzyciela i dtuznika. W ocenie Sadu
Okregowego, L. I. N. zaniechat wytoczenia powodztwa w wyznaczonym terminie i

tym samym upadek zabezpieczenia nastgpit z mocy prawa.

Pismem z dnia 26 lutego 2008 r., Sad Rejonowy w S. zawiadomit powoda,
ze na wniosek z dnia 15 pazdziernika 2007 r. na podstawie postanowienia Sgdu
Okregowego w S., sygn. akt | Co 206/00, z dnia 28 wrzesnia 2007 r. wykreslono
hipoteke przymusowg w kwocie 555.534,15 zt ustanowiong na jego rzecz na
udziatach: Spotdzielni Mieszkaniowej ,R.” w M., i in. [...Joraz z urzedu wpisy

dotyczgce wspotobcigzenia tgcznego z KW nr: [...].

Postanowieniem z dnia 3 kwietnia 2008 r., Sgd Okregowy w S., w sprawie o
sygn. akt | Co 206/00, oddalit wniosek powoda ztozony pismem z dnia 16 marca
2008 r. o przywrdcenie terminu do ztozenia zazalenia na postanowienie z dnia 28
wrzesnia 2007 r. i odrzucit jego zalenie (ztozone pismem z dnia 16 marca 2008 r.,
uzupetnionym pismem z dnia 18 marca 2008 r.) na postanowienie z dnia 28
wrzesnia 2007 r. Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 30 czerwca 2008 r.,
oddalit zazalenie na postanowienie Sgdu Okregowego odrzucajgce zazalenie.
Natomiast postanowieniem z dnia 31 pazdziernika 2008 r., w sprawie o sygn. akt |
ACz 645/08, Sad Apelacyjny w sprawie z wniosku powoda, przy udziale Spotdzielni
Mieszkaniowej ,R.” w M., zmienit zaskarzone postanowienie z dnia 28 wrzesnia
2007 r. (o sygn. akt | Co 206/00) Sadu Okregowego w S. w ten sposob, ze na
podstawie przepisu art. 359 § 1 k.p.c. je uchylit. Wskazat w uzasadnieniu, ze nie
zgadza sie ze stanowiskiem Sadu pierwszej instancji, iz nie doszto do zmiany
okolicznosci, uzasadniajgcych uchylenie, badz zmiane tego postanowienia.

Sytuacja faktyczna zmienita sie, bowiem w sprawie | Nc 123/00 zostat wydany



nakaz zaptaty, ktory jest prawomocny i zdaniem Sgdu Apelacyjnego uprawniony
mogt uzyskaC obok tytutu zabezpieczajgcego takze tytut wykonawczy, a stan
wynikajgcy z istnienia obu tytutow mogt utrzymywac sie przez pewien czas i tym
samym zabezpieczenie udzielone w postepowaniu zabezpieczajgcym pozostawato

W mocy.

Postanowieniem z dnia 9 maja 2011 r., Komornik sgdowy przy Sadzie
Rejonowym w S. umorzyt postepowanie egzekucyjne z nieruchomosci [...]
prowadzonej na podstawie tytutlu wykonawczego w postaci nakazu zaptaty Sadu
Okregowego w S. w postepowaniu upominawczym z dnia 19 lutego 2001 r.,
natomiast postanowieniem z dnia 15 czerwca 2011 r. umorzyt postepowanie
egzekucyjne z nieruchomosci [...], prowadzonej na podstawie wymienionego wyzej

tytutu wykonawczego.

W ocenie Sgdu Okregowego powddztwo byto niezasadne. Poniewaz powdd
swoje zgdanie wywodzit z faktu powstania szkody spowodowanej wydanym w dniu
28 wrzesnia 2007 r. przez Sgd Okregowy w S. postanowieniem — ktére stanowito
podstawe wykreslenia w dniach 26 i 27 lutego 2008 r. przez Sad Rejonowy w S.
hipoteki przymusowej w kwocie 555.534,15 zt - to podstawe prawng roszczenia
powoda stanowit przepis art. 417 § 1 k.c. regulujgcy odpowiedzialnosc
odszkodowawczg Skarbu Panstwa. Powod wykazat jedynie bezprawnos¢ dziatania
przy wydaniu postanowienia Sgdu Okregowego w S. z dnia 28 wrzesnia 2007 r.
Sad pierwszej instancji podzielit bowiem stanowisko wyrazone przez Sad
Apelacyjny w uzasadnieniu postanowienia z dnia 31 pazdziernika 2008 r., iz nie
doszto do zmiany okoliczno$ci uzasadniajgcych uchylenie badz zmiane
postanowienia zabezpieczajgcego. Powdd nie wykazat jednak, iz zdarzenie
(postanowienie Sgdu Okregowego w S. z dnia 28 wrzesnia 2007 r.), stanowigce
czyn niedozwolony okreslony w art. 417 § 1 k.c., spowodowato szkode w majatku
powoda, jak rowniez nie wykazat istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy tym
czynem a szkoda.

Wyrokiem z dnia 8 marca 2012 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje powoda

wniesiong od wyroku Sgdu pierwszej instancji. Uznajgc za prawidtowe ustalenia

Sadu pierwszej instancji przyjat, ze powdd nie wykazat nie tylko szkody oraz



istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy szkodg a dziataniem bezprawnym
pozwanego, ale takze nie wykazat, aby pozwany dopuscit sie dziatania

bezprawnego.

Powdd jako podstawe faktyczng swojego roszczenia w pozwie wskazat fakt
wykreslenia w dniach 26 i 27 lutego 2008 r. przez Sad Rejonowy w S. hipoteki
tacznej ze wspotobcigzonych nig nieruchomosci o numerach 32 ksigg wieczystych,
gdy natomiast w dalszych pismach procesowych oraz w apelacji podstawy
powstania szkody upatrywat w postanowieniu Sgdu Okregowego w S. z dnia 28
wrzesnia 2007 r. Miato to znaczenie dla przyjecia wtasciwej podstawy prawnej
rozstrzygniecia sprawy, tj. art. 417 k.c. badz art. 417" § 2 k.c. Ustalenie wtasciwej
podstawy prawnej miato jednak dla rozstrzygniecia sprawy drugorzedne znaczenie,
gdyz w kazdym przypadku przyjecie odpowiedzialnosci deliktowej Skarbu Panstwa
wymagato wykazania trzech kumulatywnych przestanek, tj. szkody, zdarzenia
sprawczego szkody i adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy zdarzeniem
sprawczym i szkodg. Rdéznica pomiedzy tymi przepisami polega na tym, ze art.
417 § 2 k.. wprowadza dla dochodzacego odszkodowania konieczno$é
uprzedniego uzyskania w odrebnym postepowaniu tzw. prejudykatu
stwierdzajgcego niezgodno$¢ z prawem zachowania wtadzy publicznej, chyba, ze
przepisy szczegolne stanowig inaczej. Takim zas szczegdlnym przepisem jest art.
424, wedtug ktérego mozna domagaé sie odszkodowania z tytutu szkody
wyrzgdzonej przez wydanie prawomocnego orzeczenia niezgodnego z prawem, od
ktérego nie przystuguje skarga o stwierdzenie niezgodnoéci, ale wowczas, gdy
strona wyczerpata przystugujgce jej Srodki prawne. Do orzeczen, od ktérych nie
przystuguje skarga na ich niezgodnos¢ z prawem nalezg prawomocne orzeczenia
zapadte w postepowaniu zabezpieczajgcym. W sSwietle tych uregulowan ustalenie
odpowiedzialnosci odszkodowawczej pozwanego za szkode spowodowang
wykresleniem hipotek ustanowionych na nieruchomosciach wspétobcigzonych nie

byto uzaleznione od uzyskania takiego prejudykatu.

Uchylajagc postanowienie o zabezpieczeniu, Sgd Okregowy — czynigc jedyng
podstawg swojego rozstrzygniecia ustalong przez siebie okoliczno$é, iz w latach
2000-2006 nie toczyto sie i nie toczy sie postepowanie z udziatem wierzyciela

I dtuznika — zachowat sie wbrew prawu. Nie przesgdza to w sposob nie budzacy



watpliwosci, ze sam fakt stwierdzenia posiadania przez wierzyciela zaréwno
prawomocnego tytutu zabezpieczajgcego, jak i prawomocnego tytutu
egzekucyjnego, nie mogtby doprowadzi¢ do wuchylenia postanowienia
zabezpieczajgcego. W stanie prawnym obowigzujgcym przed dniem 5 lutego
2005 r. (tj. wejsciem w zycie ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy -
Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw) nie byly
przewidziane regulacje prawne odnoszgce sie do sytuacji, gdy uprawniony
dysponowat tytutem zabezpieczajgcym i tytutem wykonawczym stanowigcym
prawomocny tytut egzekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonalnosci. Doktryna
I orzecznictwo prezentowaty w tej kwestii dwa sposoby rozwigzania; pierwszy,
wedtug ktorego zabezpieczenie utrzymuje sie do momentu wszczecia
postepowania egzekucyjnego oraz drugi, zabezpieczenie upada z chwilg
uprawomocnienia sie orzeczenia zasadzajgcego roszczenie. Prezentowany byt
rowniez poglad, ze uzyskanie przez wierzyciela orzeczenia uwzgledniajgcego
zabezpieczone roszczenie i mozliwos¢ jego egzekucji nie wywierato skutku wobec
wydanego wczesniej tytutu zabezpieczajgcego i te dwa tytuty mogty sie utrzymywac
przez dtugi czas. Brak zatem rozwigzah prawnych w tym zakresie i istniejgca
w zwigzku z tym mozliwosé réznych interpretacji w sytuacji uchylenia przez sad
tytutu zabezpieczenia w kilka lat po uzyskaniu przez wierzyciela prawomocnego
tytutu egzekucyjnego, jako wyniku rozstrzygniecia sgdu co do zabezpieczonej
wierzytelnosci, nie pozwala na uznanie, ze dziatanie Sgdu Okregowego, mimo
ze niezgodne z prawem (w zakresie ustalenia, ze wierzyciel nie wywiodt
w zakresSlonym terminie pozwu) moze powodowac¢ odpowiedzialnos¢ Skarbu
Panstwa. Niezgodno$¢ orzeczenia z prawem powodujgca odpowiedzialnosc
odszkodowawczg musi bowiem polega¢ na oczywistej obrazie prawa. Nie jest nig
natomiast wybor jednej z mozliwych interpretacji przepiséw prawa, chocéby
a posteriori okazata sie ona nieprawidtowa. Niezgodno$¢ z prawem powodujgca
odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg Skarbu Panstwa musi mie¢ zatem charakter
kwalifikowany, elementarny i oczywisty, tylko bowiem w takim przypadku
orzeczeniu sgdu mozna przypisa¢ cechy bezprawnosci. Podstawg rozstrzygniecia
Sadu Okregowego w S. w postanowieniu z dnia 28 wrzednia 2007 r. byto

wskazanie na brak okolicznosci faktycznej, na ktorg powotat sie Sad, ale w zadnym



razie nie odnosito sie to do dziatania sgdu w sytuacji istnienia dwoch tytutow:

zabezpieczajgcego i wykonawczego w odniesieniu do tej samej wierzytelnosci.

Nieprzesadzone jest takze w orzecznictwie ani poglgdach doktryny, ktory
z momentow postepowania zabezpieczajgcego wskazuje na jego zakonczenie.
Artykut 7 ustawy z dnia 4 sierpnia 2004 r. (prawidlowo z 2 lipca) stanowi,
ze postepowania zabezpieczajgce i egzekucyjne wszczete przed dniem wejscia
w zycie tej ustawy toczg sie wedtug przepiséw dotychczasowych. Gdyby
traktowacé, ze wniosek Spoétdzielni ,R.” o uchylenie zabezpieczenia dat podstawe do
wszczecia nowego postepowania zabezpieczajgcego, to w Swietle rozwigzan
prawnych obowigzujgcych na dzien orzekania przez Sgd Okregowy, z ktorym to
orzeczeniem powodd wigze powstanie szkody, nalezatoby wowczas stosowac
przepis art.754* kp.c. w aktualnym brzmieniu, przewidujagcy upadek
zabezpieczenia po uptywie okreslonego terminu od prawomocnosci rozstrzygniecia

uwzgledniajgcego zabezpieczone roszczenie.

Skoro zatem Skarb Panstwa nie naruszyt prawa w stopniu uzasadniajgcym
odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg, to zarzuty apelacyjne dotyczgce innych
przestanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej staty sie bezprzedmiotowe. Mimo
tego stanowiska, Sgd Apelacyjny uznat za prawidtowg ocene Sadu Okregowego,

ze powdd nie wykazat pozostatych przestanek odpowiedzialnosci deliktowej.

Odnoszac sie do stanowiska powoda, ktory poczgtkowo szkody upatrywat
w fakcie wykreslenia hipoteki tgcznej z ksigg wieczystych prowadzonych dla
wspotobcigzonych nieruchomosci, aktualnie stanowigcych wlasnos¢ wymienionych
przez powoda wiascicieli, Sad Apelacyjny wskazat na § 14 ust. 4 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 wrzesnia 2001 r. w sprawie prowadzenia ksigg
wieczystych i zbiorow dokumentéw (w brzmieniu sprzed zmiany wprowadzonej
rozporzgdzeniem z 2 lutego 2011 r.), zgodnie z ktérym hipoteka tgczna, jako prawo
wspoétobcigzajgce nieruchomosci, dla ktérych prowadzone sg podane przez
powoda ksiegi wieczyste mogtaby by¢ z nich wykreslona tylko wowczas, gdyby
wygasta w ogole hipoteka przymusowa, co w sprawie nie mialo miejsca.
Po pierwsze, po uchyleniu przez Sad Apelacyjny, postanowieniem z dnia

31 pazdziernika 2008 r., postanowienia uchylajgcego zabezpieczenie, w mocy



pozostaje postanowienie z dnia 27 listopada 2000 r., a zatem § 14 ust. 4
rozporzadzenia nie mogt mie¢ zastosowania. Po drugie, zgodnie z uregulowaniem
zawartym w art. 95 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece
(jedn. tekst: Dz.U. z 2001 r. Nr 124, poz. 1361 ze zm. dalej: ,u.k.w.h.”), nawet,
gdy doszto do wykreslenia hipoteki przymusowej, to do wygasniecia tak

wykreslonej hipoteki dochodzi dopiero po uptywie 10 lat.

Btedne bylo tez stanowisko powoda, Zze szkoda jest rowna kwocie
zabezpieczonej wierzytelnosci. Powdd na podstawie tytutu zabezpieczajgcego nie
wszczat egzekucji w stosunku do swoich dtuznikéw rzeczowych (w stosunku do
osobistego dtuznika Spétdzielni ,R.” wszczat egzekucje w 2001 r.) jakimi sg
wiasciciele nieruchomosci wspotobcigzonych przez wiele lat, bo az do czasu
uchylenia postanowienia zabezpieczajgcego, a doktadniej w maju 2011 r., ztozyt
wnioski egzekucyjne. Okolicznos¢ ta dowodzi w wysokim stopniu braku
prawdopodobienstwa uszczerbku w dobrach powoda rozumianych, jako réznica
pomiedzy stanem dobr zaistniatych wskutek postanowienia Sgdu Okregowego
w S. z 28 wrzesnia 2007 r., a stanem tych débr w sytuacji, gdyby do wydania tego
postanowienia nie doszto. Szkode, na powstanie ktérej powotat sie powodd, nalezy
rozumieé, jako zgdanie ustalenia utraconych korzysci. Skoro przez tyle lat powdd
nie wystepowat w stosunku do dtuznikow rzeczowych z egzekucjg, to szkode te
mozna zakwalifikowaé nawet jako ewentualng, w odniesieniu do ktérej art. 361 k.c.
nie ma zastosowania. Obowigzkiem powoda, jako dochodzgcego zaptaty
odszkodowania, byto, zgodnie z art. 6 k.c., wykazanie wysokiego stopnia
prawdopodobienstwa osiggniecia korzysci w ogdle z tytutu wspodtobcigzenia
nieruchomosci dtuznikow rzeczowych co do zasady i dopiero po tym opinie biegtych
bytyby konieczne dla weryfikowania wysokosci szkody.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wniost powdd, ktory
zaskarzyt go w catosci. W ramach pierwszej podstawy kasacyjnej zarzucit

naruszenie:

- art. 417 k.c. polegajgce na jego zastosowaniu w wyniku btednej subsumciji
ustalonego stanu faktycznego pod norme prawng art. 417 k.c., zamiast art.

417 § 2 k. w zw. z art. 424™ k.p.c. albowiem postanowienie Sadu



Okregowego w S. z dnia 27 wrzesnia 2007 r., uchylajgce postanowienie o
zabezpieczeniu, nie podlegato skardze o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem prawomochnego orzeczenia (jako ze nie konczyto postepowania w
sprawie), nie podlegato skardze kasacyjnej ani skardze o wznowienie
postepowania - zas jego niezgodnos¢ z prawem stwierdzona zostata
postanowieniem Sgdu Apelacyjnego z dnia 31 pazdziernika 2008 r., co byto
wystarczajgcym do stosowania jako podstawy prawnej roszczenia przepisu
art. 417'§ 2 k.c. — i co mialo wplyw na wynik sprawy, gdyz sama
niezgodnos¢ z prawem wydanego orzeczenia i zaistniata w zwigzku z tym
orzeczeniem szkoda jest wystarczajgcg przestankg dochodzenia roszczenia
odszkodowawczego, podczas gdy przy podstawie prawnej z art. 417 K.c.
nalezy bezwzglednie wykaza¢ niezgodne z prawem dziatanie witadzy

publicznej rodzgce odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa;

- art. 417" § 2 k.c. wskutek btednej wyktadni poprzez przyjecie, ze zakres
uzytego w tym przepisie pojecia ,niezgodnos¢ orzeczenia z prawem”
zawezany jest do sytuacji, w ktorych orzeczenie niezgodne z prawem jest
efektem oczywistych btedéw spowodowanych razgcym naruszeniem zasad
wyktadni bagdz stosowania prawa bez uwzglednienia, iz przymiot
,niezgodnosci orzeczenia z prawem” moze wynika¢ takze z faktu
oczywistego i razgco btednego ustalenia okolicznosci faktycznych, czego
konsekwencjg winno by¢ uznanie, iz orzeczenie oparte na oczywiscie
wadliwie ustalonym stanie faktycznym, jest réwniez orzeczeniem

niezgodnym z prawem;

- art. 4171 § 2 k.c. w zw. z art. 361 § 1 k.c. polegajace na przyjeciu,
ze szkoda definiowana przez powoda jako pozbawienie zabezpieczenia
rzeczowego jego wierzytelnosci (wykreslenie hipotek wskutek btednego
orzeczenia Sadu), utrata dtuznikdw rzeczowych - jest szkodg kwalifikowang
przez Sad drugiej instancji jako szkoda ewentualna lub szkoda polegajgca
na utraceniu korzysci, nie za$ szkodg rzeczywistg stanowigcg realny

uszczerbek w majgtku powoda w rozumieniu art. 361 k.c.;
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- art. 417" § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie, w sytuaciji, gdy orzeczenie
wyrzgdzajgce szkode - postanowienie Sgdu Okregowego w S.
z 28 wrzesnia 2007 r. - w sposéb razgcy i oczywisty naruszato
bezwzglednie obowigzujgce przepisy prawa i ogolnie przyjete standardy
rozstrzygnie¢ w stopniu uzasadniajgcym przypisanie wiadzy publiczne;j

(pozwanemu) odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza.
W ramach drugiej podstawy kasacyjnej powdd zarzucit naruszenie:

- art. 233 w zw. z art. 391 k.p.c. polegajgce na wadliwej ocenie
rozstrzygniecia Sgdu Okregowego w S., tj. tresci postanowienia z dnia 28
wrzesnia 2007 r. przez wnioskowanie, iz podstawe tego rozstrzygniecia
stanowit wybor jednej z mozliwych interpretacji przepiséw prawa, co nie
moze by¢ uznane za oczywistg obraze przepisow prawa, podczas gdy
wiasciwie ocenione podstawy rozstrzygniecia wskazujg, iz wadliwosc
rozstrzygniecia wywotujgcego szkode wyptywa z ewidentnie btednego
ustalenia faktycznego (nie wytoczenie powddztwa w terminie zastrzezonym)

i co skutkowato wydaniem oczywiscie wadliwego orzeczenia;

- art. 378 § 1 k.p.c. poprzez nie rozpoznanie sprawy w granicach apelaciji

I polegajgce na nie rozpoznaniu wszystkich zarzutéw apelacji, w tym:

- nie odniesienie sie do zarzutu apelacji dotyczgcego naruszenia
prawa materialnego, w tym 77 ust. 1 Konstytucji, art. 44, art. 361 § 1

i 2 k.c.oraz art. 65 ust. 1 u.k.w.h.;

- nie odniesienie sie do zarzutu btednego ustalenia, iz powdd nie
wykazat adekwatnego zwigzku przyczyno-skutkowego pomiedzy
dziataniem pozwanego a doznang przez powoda szkodg i uznaniu
przez Sad drugiej instancji za bezprzedmiotowe rozwazania
w zakresie wykazania przez powoda innych przestanek
odpowiedzialnosci odszkodowawczej, skoro Skarb Panhstwa nie
naruszyt prawa w stopniu uzasadniajgcym odpowiedzialnosé

odszkodowawcza.

Powdd wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ sie do zarzutu naruszenia art. 233
w zw. z art. 391 k.p.c. Wprawdzie w skardze kasacyjnej nie wskazano, ktory
z paragrafow art. 233 k.p.c. zostat naruszony, jednakze z uzasadnienia tego
zarzutu — dotyczgcego wadliwej oceny tresci postanowienia z dnia 28 wrzesnia
2007 r. — wynika jednoznacznie, ze moze wchodzi¢ w rachube jedynie zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., gdyz § 2 tego artykutu dotyczy oceny przez sad, jakie
znaczenie nada¢ odmowie przedstawienia przez strone dowodu lub przeszkodom
stawianym przez nig w jego przeprowadzeniu wbrew postanowieniu sgdu,
CO w sprawie w ogole nie miato miejsca. Zgodnie z jednolitym stanowiskiem Sadu
Najwyzszego (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 29 marca 2007 r., Il PK
231/06, OSNP 2008, nr 9-10, poz. 124 oraz z dnia 8 maja 2008 r., V CSK 579/07,
nie publ.), zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze by¢ objety kontrolg
kasacyjng ze wzgledu na regulacje zawartg w art. 398° § 3 k.p.c., wedtug ktérego
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub
oceny dowodow. Mimo tego, ze przepis ten nie wskazuje konkretnych przepisow,
ktére nie mogg by przedmiotem zarzutu skargi kasacyjnej, to niewatpliwie obejmuje
on przepis art. 233 § 1 k.p.c., ktéry odnosi sie bezposrednio do sposobu oceny
dowododw przez sgdy. Podniesienie zarzutu naruszenia tego przepisu zmierza wiec
do podwazenia oceny dowoddéw dokonanych przez sgady meriti. Brak mozliwosci
kontroli podniesionego w skardze zarzutu naruszenia art. 233 w zw. z art. 391 k.p.c.
nie ma jednak zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia skargi kasacyjnej, gdyz
z uzasadnienia zaskarzonego wyroku — zgodnie ze stanowiskiem skarzgcego —
jednoznacznie wynika, na jakiej podstawie faktycznej oraz prawnej Sgd Okregowy
w S. wydat postanowienie z dnia 28 wrzesnia 2007 r., w szczegdélnosci zas, ze nie
opart sie na jednym, z analizowanych przez Sad Apelacyjny, wariantow interpretacji
przepisow odnoszgcych sie do skutku, jaki wywiera wobec postanowienia
zabezpieczajgcego uzyskanie przez wierzyciela tytutu wykonawczego. W
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wprawdzie znalazto sie wprost stwierdzenie, ze
,nie mozna dopatrzy¢ sie bezprawnosci w zachowaniu polegajgcym na przyjeciu
jednej z wielu funkcjonujgcych w doktrynie wyktadni odnoszgcych sie do sytuacji

funkcjonowania jednoczesnie tytutu zabezpieczajgcego i tytutu wykonawczego”,
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jednakze tego sformutowania nie mozna odrywaé od pozostatej czesci
uzasadnienia, z ktérej wynika, ze Sgd Okregowy w S., wydajgc postanowienie z
dnia 28 wrzesnia 2007 r. nie brat pod uwage ktéregokolwiek ze wskazanych przez
Sad Apelacyjny, wariantow wyktadni przepisow odnoszacych sie do sytuacji
posiadania przez wierzyciela zarowno tytutu zabezpieczajgcego, jak réwniez tytutu
egzekucyjnego. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika jedynie tyle, ze w
chwili wydania przez Sgd Okregowy w S. wymienionego postanowienia powod
dysponowat oprécz tytutu zabezpieczajgcego takze tytutem egzekucyjnym,
co wedtug jednego z przyjmowanych — a nie powotanego i nie rozwazanego przez
Sad Okregowy - wariantéw wyktadni przepisow prawa, przed wprowadzeniem
obecnie obowigzujgcego art. 754 k.p.c., moglo uzasadniaé uchylenie

postanowienia zabezpieczajgcego, ktorym dysponowat powaod.

Nie budzi watpliwosci w sSwietle okolicznosci stanowigcych podstawe
faktyczng powddztwa oraz wskazywanych przez powoda w postepowaniu przed
Sagdem pierwszej instancji, ze powdd odpowiedzialnos¢ pozwanego wigzat
ze szkodg, ktoérej doznat na skutek wydania prawomocnego postanowienia Sgdu
Okregowego w S. z dnia 28 wrzesnia 2007 r. (sygn. akt | Co 206/00) uchylajgcego
postanowienie tego Sgdu z dnia 27 listopada 2000 r. o udzieleniu zabezpieczenia
roszczeniu powoda. Na podstawie tego wiasnie postanowienia doszto bowiem do
wykreslenia wpisow hipotek przymusowych dla zabezpieczenia roszczenia powoda,
co — zdaniem powoda — spowodowato szkode w nastepstwie utraty mozliwosci
przeprowadzenia skutecznej egzekucji zabezpieczonego roszczenia objetego
pozniej uzyskanym tytutem egzekucyjnym. Trafnie wobec tego podnosi sie
w skardze kasacyjnej, ze Sad Apelacyjny nie wskazat jednoznacznie wiasciwej
podstawy prawnej majgcej zastosowanie do oceny odpowiedzialnosci
odszkodowawczej pozwanego, tj. ze powinien jg stanowié art. 417 § 2 k.c. w zw.
z art. 424" k.p.c. oraz art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 22 lipca 2010 r. 0 zmianie ustawy
— Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy — Prawo
upadtosciowe i naprawcze (Dz. U. Nr 155, poz. 1037). Konsekwencjg powyzszego
uchybienia — co nalezy podkresli¢ - byto nierozwazenie przez Sad Apelacyjny, czy
zachodzg wszystkie przestanki okreslone w art. 424 k.p.c. uzasadniajgce

ewentualng odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa na podstawie art. 417 § 2 k.c.



13

Artykut 424"  kp.c., wylgczajgc konieczno$é  uzyskania  prejudykatu
stwierdzajgcego w odpowiednim postepowaniu niezgodnos¢ wydanego orzeczenia
z prawem, wprowadza zarazem dodatkowg przestanke warunkujgca
odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa za wydanie orzeczenia niezgodnego z prawem
w postaci konieczno$ci wyczerpania przez poszkodowanego srodkow prawnych w
celu zapobiezenia uprawomocnienia sie orzeczenia niezgodnego z prawem.
Ta ostatnia przestanka wyrazona w art. 424™ k.p.c. in fine, warunkujgca
odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa za bezprawie judykacyjne, nie byta w ogole
przedmiotem oceny Sgdu Apelacyjnego, ktory skupit sie wytgcznie na ocenie, czy
postanowienie Sgdu Okregowego z dnia 28 wrzesnia 2007 r. miato cechy
,bezprawnego dziatania” warunkujgcego odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg
Skarbu Panstwa na podstawie art. 417 § 1 lub art. 417* § 2 k.c.

Whbrew stanowisku Sgdu drugiej instancji, wybor jednej ze wskazanych przez
ten Sad podstaw odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa, tj. art. 417
§ 1 k.c. badz art. 417* § 2 k.c., ma istotne znaczenie dla oceny zasadnosci
wniesionego powodztwa, a scislej dla oceny, czy czyn bedgcy, zdaniem powoda,
zrodtem szkody miat charakter bezprawny. Wedtug art. 417 § 1 k.c., za szkode
wyrzgdzong przez niezgodne z prawem dziatanie lub zaniechanie przy
wykonywaniu wiadzy publicznej ponosi odpowiedzialnos¢ Skarb Panstwa. Przez
,2niezgodne z prawem dziatanie lub zaniechanie”, przy uwzglednieniu art. 77 ust. 1
Konstytucji, rozumie sie dziatanie sprzeczne z przepisami, zgodnie
z konstytucyjnym ujeciem jego zrodet. Innymi stowy, chodzi o kazde obiektywnie
sprzeczne z prawem dziatanie wiadzy publicznej. W odniesieniu jednak do
prawomocnych orzeczen sgdowych przyjeto inne, autonomiczne pojecie
bezprawnosci w art. 417 § 2 k.c. w postaci ,orzeczenia niezgodnego z prawem”.
Wbrew stanowisku skarzacego, kategoria ,bezprawno$ci judykacyjnej” z art. 417*
§ 2 k.c. jest wezsza od bezprawnosci obiektywnej z art. 417 § 1 k.c. Wzglad na
specyfike wiladzy sgdowniczej obdarzonej w atrybut niezawistosci sedziowskiej
sprzeciwia sie przyjeciu, ze kazde obiektywnie niezgodne z prawem orzeczenie,
niezaleznie od stopnia tej niezgodnosci, stanowi dziatanie, ktére moze by¢ Zrédtem
odpowiedzialnosci Skarbu Panhstwa. Dziatalno$¢ orzecznicza sgdéw wymaga

bowiem zapewnienia sedziom pewnego zakresu wtadzy dyskrecjonalnej, ponadto
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polega ona na konieczno$ci interpretacji i stosowania przepisdbw zawierajgcych
pojecia nieostre i ocenne, co moze prowadzi¢ do przyjmowania réznych
interpretacji przez sgdy tych samych przepiséw w podobnych stanach faktycznych.
Z tych wzgledow, ustawodawca w stosunku do ogolnego przepisu zawartego w art.
417 § 1 k.c., regulujgcego odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg za bezprawne
dziatania wtadzy publicznej, przyjat odrebng regulacje prawng, obecnie zawartg
w art. 417" § 2 k.c. oraz powigzanym z nim art. 424! k.p.c., dotyczaca
odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa za szkode wyrzgdzong
przez wydanie prawomocnego orzeczenia niezgodnego z prawem. Zgodnie z art.
417" § 2 k.c., jezeli szkoda zostata wyrzadzona przez wydanie prawomocnego
orzeczenia jej naprawienia mozna zgdaé po stwierdzeniu we wilasciwym
postepowaniu ich niezgodnosci z prawem, chyba Zze przepisy odrebne stanowig
inaczej. Istota tego przepisu dotyczy wiec przyjecia specyficznie rozumianej
przestanki bezprawnosci dziatania w postaci orzeczenia niezgodnego z prawem

oraz sposobu jej stwierdzenia — co do zasady — w odrebnym postepowaniu.

Wiasciwym postepowaniem, ktore zapewnia stwierdzenie niezgodnosSci
z prawem prawomocnego orzeczenia (uzyskanie wiasciwego prejudykatu
warunkujgcego odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg), jest postepowanie ze skargi
0 stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia (art. 424 k.p.c. in.), czy
tez m.in. orzeczenie Sgdu Najwyzszego wydane na skutek wniesienia skargi kasacyjnej
(art. 424 § 2 k.p.c.). Przepisem (po zmianach dokonanych ustawa z dnia 22 lipca 2010 r.
0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy
— Prawo upadtosciowe i naprawcze — Dz. U. Nr 155, poz. 1037) szczegdlnym, ktdry wylgcza
koniecznos¢ uzyskania prejudykatu  stwierdzajgcego niezgodnos¢ z  prawem
prawomochego orzeczenia jest natomiast art. 424" k.p.c., wedtug ktérego w wypadku
prawomocnych orzeczen, od ktérych skarga kasacyjna nie przystuguje (takim zas byto
postanowienie Sgdu Okregowego z dnia 28 wrzesnia 2007 r., jak trafnie przyjgt Sad
Apelacyjny), odszkodowanie z tytutu szkody wyrzadzonej przez wydanie
prawomocnego orzeczenia niezgodnego z prawem mozna domagac sie bez
uprzedniego stwierdzenia niezgodnos$ci orzeczenia z prawem w postepowaniu ze
skargi, chyba Ze strona nie skorzystata z przystugujgcych jej srodkéw prawnych.

Przepis ten nalezy jednak wigzaC wytgcznie z podstawg prawng okreslong w art.
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417" § 2 k.c. Jednoznacznie na to wskazuje takze przepis przejéciowy zawarty w
art. 4 ust. 1 powotanej wyzej ustawy z dnia 22 lipca 2010 r., zgodnie z ktérym
przepis art. 417* § 2 k.c. w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg ma zastosowanie
do orzeczen, ktore uprawomocnity sie od dnia 17 pazdziernika 1997 r. Regulacje te
majg wiec zastosowanie — retroaktywnie — do orzeczen wydanych przed dniem 25
wrzes$nia 2010 r., tj. dniem wejScia w zycie znowelizowanych przepisow (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2010 r., Il CNP 49/10, nie
publ.).

Zgodnie z art. 417" § 2 k.c., odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza Skarbu
Panstwa za bezprawie judykacyjne wigze sie z wydaniem prawomocnego
orzeczenia ,niezgodnego z prawem”. Pojecie to, interpretowane takze
W powigzaniu z art. 424* § 1 k.p.c., jak przyjmuje sie jednolicie w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 31 marca 2006 r.,
IV CNP 25/05, OSNC 2007, nr 1, poz. 17, z dnia 7 lipca 2006 r., | CNP 33/06,
OSNC 2007, nr 2, poz. 35), nie obejmuje kazdego orzeczenia obiektywnie
sprzecznego z prawem, lecz tylko takie, ktorego niezgodnos¢ z prawem jest
oczywista, razgca i przybiera posta¢ kwalifikowang. Przedstawiona wyzej wyktadnia
,bezprawia judykacyjnego” zostata uznana za zgodng z art. 77 ust. Konstytucji w
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 27 wrzesnia 2012 r., SK 4/11 (OTK-A
2012, nr 8, poz. 97). Orzeczeniem niezgodnym z prawem jest orzeczenie
niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami, z ogolnie przyjetymi standardami rozstrzygnie¢ albo wydane w wyniku
szczegoOlnie razgco btednej wyktadni lub niewtasciwego zastosowania prawa. Tego
rodzaju sytuacja nie zachodzi wéwczas, gdy sad wybiera jeden z mozliwych
wariantow interpretacji przepiséw, ktére stosuje w sprawie (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 18 stycznia 2006 r., Il BP 1/05, OSNP 2006, nr 23-24,
poz. 351, z dnia 7 lipca 2006 r., I CNP 33/06, OSNC 2007, nr 2, poz. 35).
Uwzgledniajgc powyzsze, niestuszny jest zarzut powoda dokonania przez Sad
Apelacyjny btednej wyktadni pojecia niezgodnos$ci orzeczenia z prawem, o ktorym
mowa w art. 417 § 2 k.c. Dodaé nalezy, iz mimo niewskazania przez Sad
Apelacyjny precyzyjnej podstawy prawnej rozwazanej odpowiedzialnosci

odszkodowawczej Skarbu Panstwa w istocie bezprawno$¢ dziatania pozwanego
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Sad ten oceniat zgodnie z art. 417 § 2 k.c., odwotujgc sie do wyktadni pojecia
,bezprawnosci judykacyjnej’. Ponadto niezasadny byt zarzut powoda,
ze wystarczajgcym dla przyjecia, iz postanowienie Sgdu Okregowego w S. z dnia
28 wrzesnia 2007 r. jest niezgodne z prawem w rozumieniu art. 417* § 2 k.c. byto
uchylenie tego orzeczenia postanowieniem Sadu Apelacyjnego z dnia 31
pazdziernika 2008 r. Wskazane w tym ostatnim orzeczeniu uchybienia przepisom,
ktérych dopuscit sie Sgd Okregowy, wydajgc postanowienie z dnia 28 wrzes$nia
2007 r., nie eliminowato koniecznosci dodatkowej oceny, czy uchybienia Sadu
Okregowego byly tego rodzaju, ze kwalifikowaty to orzeczenie jako ,niezgodne z

prawem” w znaczeniu art. 417" § 2 k.c.

Mimo, ze Sad Apelacyjny dokonat prawidtowej wyktadni pojecia orzeczenia
niezgodnego z prawem, to nie mozna uzna¢ za trafnej oceny tego Sadu,
ze postanowienie Sgdu Okregowego w S. z dnia 28 wrzesnia 2007 r. (sygn. akt |

Co 206/00) nie byto niezgodne z prawem w rozumieniu art. 417 § 2 k.c.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (por. wyroki: z dnia 17 maja 2006 r.,
I CNP 14/06, nie publ., z dnia 29 stycznia 2008 r., IV CNP 182/07, nie publ.)
przyjeto, ze niezgodnos¢ z prawem nalezy odnosic¢ nie tylko do samego orzeczenia,
ale takze do okolicznoéci jego wydania; nie mozna wykluczyé, ze szkoda przez
wydanie orzeczenia zostanie stronie wyrzgdzona na skutek naruszenia istotnych
przepiséw postepowania, co oznacza, ze takie uchybienie sgdu powinno w sposob
zasadniczy wptywacé na tres¢ i przestanki wydania prawomocnego orzeczenia.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyrazano jednak stanowisko, ze naruszenia
przepisOw postepowania, takze o charakterze elementarnym, nie mogg same w
sobie powodowac¢ odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa, wowczas
gdy mimo ich popetnienia tre$¢ rozstrzygniecia, jest zgodna z prawem, tj. w sposob
prawidtowy orzeka o przedstawionym pod osgd roszczeniu, mimo obrazy — takze
licznych, a nawet powodujgcych niewaznos¢ postepowania przepiséw prawa
procesowego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 2008 r.,
Il CNP 50/08, OSNC-ZD 2009, nr B, poz. 59 oraz wyrok Sadu Najwyzszego:
z dnia 22 stycznia 2010 r., V CNP 52/09, nie publ.). Nalezy podzieli¢ to ostatnie
zapatrywanie, ze same wady postepowania poprzedzajgcego wydanie orzeczenia,

nie zawsze powodujg jego niezgodnosc¢ z prawem.
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Trafnie Sad Apelacyjny doszedt do wniosku, niejako wyjSciowego,
ze wydane przez Sad Okregowy w S. prawomocne postanowienie z dnia 28
wrzesnia 2007 r. o uchyleniu postanowienia zabezpieczajgcego z dnia 27 listopada
2000 r. zostato wydane z naruszeniem przepiséw prawa. Wprawdzie Sad
Okregowy, wydajgc to postanowienie, prawidtowo przyjat, ze niewystgpienie przez
powoda w zakreslonym w postanowieniu o zabezpieczeniu terminie o zaptate kwot
objetych postanowieniem zabezpieczajgcym powodowato, w mysl art. 733 k.p.c.
(poprzednio art. 734 k.p.c.), upadek z mocy prawa zabezpieczenia,
a w konsekwencji mogto stanowi¢ podstawe Zzgdania przez obowigzanego
uchylenia na podstawie art. 742 § 1 k.p.c. postanowienia o0 zabezpieczeniu,
to jednak nieprawidtowo ustalit, ze powdd w wyznaczonym terminie z takim
powddztwem nie wystgpit. Bledne ustalenie faktyczne byto nastepstwem m.in.
naruszenia przepisOw postepowania regulujgcych postepowanie o uchylenie lub
zmiane postanowienia zabezpieczajgcego. Sad wydat bowiem postanowienie
z dnia 28 wrzesnia 2007 r. na posiedzeniu niejawnym, wbrew wiec przepisowi art.
742 § 2 k.p.c., przewidujgcemu mozliwos¢ wydania postanowienia w przedmiocie
uchylenia lub ograniczenia zabezpieczenia jedynie po przeprowadzeniu rozprawy.
Oceniajgc wydane orzeczenie przy uwzglednieniu prawidtowego stanu faktycznego
dotyczacego wytoczenia powodztwa przez powoda przeciwko Spotdzielni
Mieszkaniowej ,R.” w M., nie zachodzita przyjeta przez Sad Okregowy przestanka —
w postaci upadku zabezpieczenia na skutek nie wytoczenia przez powoda
powodztwa w terminie przewidzianym w postanowieniu zabezpieczajgcym -—
uzasadniajgca uchylenie postanowienia zabezpieczajgcego. Uchybienia procesowe
przetozyty sie wiec bezposrednio na wadliwe ustalenie faktyczne, a w konsekwencji
na btedne zastosowanie normy prawnej wyrazonej w art. 733 k.p.c. (poprzednio w
art. 734 k.p.c.). Uchybienia, ktorych dopuscit sie Sgd Okregowy, miaty charakter
oczywisty, dostrzegalny dla kazdego prawnika bez wzgledu na sposéb interpretaciji
przepisOw majgcych zastosowanie w postepowaniu o uchylenie postanowienia
zabezpieczajgcego. Mimo powyzszych uchybien Sad Apelacyjny przyjat, ze nie
mozna uzna¢ ocenianego postanowienia Sgdu Okregowego za niezgodnego z
prawem z tej przyczyny, ze wydanie takiej tresci rozstrzygniecia mogto byc¢

usprawiedliwienie przy zatozeniu — co obiektywnie miato miejsce — iz w chwili
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wydania tego orzeczenia powod dysponowat tytutem egzekucyjnym wydanym
przeciwko Spotdzielni Mieszkaniowej ,R.”, co wedtug jednego ze stanowisk
przyjmowanemu w pismiennictwie prawniczym i orzecznictwie przed wejsciem w
zycie (5 lutego 2005 r.) ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 172, poz. 1804)
powodowato z mocy prawa upadek wczesniejszego postanowienia
zabezpieczajgcego. Nie kwestionujgc oceny, ze przed wskazang wyzej
nowelizacjg przepisow K.p.c. wyrazano roézne zapatrywania co do skutkéw
prawnych, jakie wywotuje uzyskanie przez wierzyciela tytutu egzekucyjnego na
postanowienie zabezpieczajgce, nie moze uis¢C uwadze to, iz rozstrzygniecie
zawarte w postanowieniu Sgdu Okregowego w S. nie byto nastepstwem przyjecia
przez ten Sad jednego z mozliwych i wskazanych przez Sad Apelacyjny wariantow
interpretacji przepisébw odnoszgcych sie do tego rodzaju sytuacji, lecz byto
wytgcznie nastepstwem dokonania btednego ustalenia dotyczgcego nie wytoczenia
przez powoda powddztwa przeciwko Spotdzielni Mieszkaniowej ,R.”. Powyzsze
prowadzi do wniosku, ze Sad Apelacyjny dokonat oceny niezgodnosci z prawem
orzeczenia Sgdu Okregowego przy zatozeniu obiektywnie istniejgcej okolicznosci -
ze powod w chwili jego wydania dysponowat tytutem egzekucyjnym przeciwko
obowigzanej, tj. Spotdzielni Mieszkaniowej ,R."— ktéra wykraczata nie tylko poza
przyjeta (mimo ze bfednie) podstawe faktyczng wydanego postanowienia Sadu
Okregowego w S. z dnia 28 wrzesnia 2007 r., ale réwniez poza okolicznosci
powotane we wniosku Spotdzielni Mieszkaniowej ,R.” o uchylenie postanowienia
zabezpieczajgcego. Obowigzana nie Zzgdata bowiem uchylenia postanowienia
zabezpieczajgcego na tej podstawie, ze powodd (wierzyciel) posiada tytut
egzekucyjny, lecz tylko dlatego, ze powdd nie wszczgt przeciwko niegj,
W wyznaczonym terminie, postepowania sgdowego obejmujgcego zabezpieczone
roszczenie. W konsekwencji, Sgd Okregowy nie opart swojego orzeczenia z dnia
28 wrzesnia 2007 r. na jakiejkolwiek wchodzgcej w rachube wyktadni przepiséw
wskazanych przez Sad Apelacyjny przy zatozeniu, ze powdd uzyskat tytut
egzekucyjny po wydaniu postanowienia zabezpieczajgcego. Nalezy przyjac,
Ze ocena niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia pod katem, czy byto

ono uzasadnione w ramach jednej z mozliwych i przyjmowanych w nauce badz
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orzecznictwie wykfadni wchodzgcych w rachube przepisow - w tym przypadku
odnoszagcych sie do podstaw uzasadniajgcych uchylenie postanowienia
zabezpieczajgcego - musi by¢ odniesiona do interpretacji przepiséw przedstawionej
przez sad w ocenianym orzeczeniu w korelacji z podstawg faktyczng tego
rozstrzygniecia. W przypadku dopuszczenia sie przez sad btedéw procesowych,
ktorych nastepstwem sag, tak jak w rozpoznawanej sprawie, btedne ustalenia
faktyczne (dotyczgce nie wniesienia powodztwa) stanowigce podstawe przyjecia
wadliwej przestanki rozstrzygniecia (upadku zabezpieczenia) orzeczenia
(uchylajgcego postanowienie zabezpieczajgce) bezprawnosé judykacyjna bedzie
wytgczona wowczas, gdy mimo tych uchybieh ostateczna jego tresé, nawet przy
zatozeniu prawidtowych ustalen faktycznych, jest zgodna z prawem, tj. w sposéb
prawidlowy orzeka o przedstawionym pod osad zadaniu (uchylenia
zabezpieczenia). Podstawe tego rodzaju oceny stanowi¢ mogg jedynie okolicznosci
zwigzane z przyjeta podstawg faktyczng ocenianego orzeczenia i wykazywane
przez strony postepowania albo ktérych obowigzek ustalenia spoczywat na sgdzie

z urzedu, nie za$ inne, chociazby obiektywnie istniejgce, okolicznosci faktyczne.

W postepowaniu o uchylenie postanowienie zabezpieczajgcego Spotdzielnia
Mieszkaniowa ,R.” twierdzita, Ze powdd nie wszczagt w zakreslonym terminie
przeciwko niej sprawy sadowej, co spowodowato upadek zabezpieczenia. Nie
twierdzita wiec, ze upadek zabezpieczenia nastgpit z tej przyczyny, iz powdd
uzyskat przeciwko niej tytut egzekucyjny. W postepowaniu zakonczonym
prawomocnym postanowieniem Sgdu Okregowego w S. z dnia 28 wrzesnia 2007
r., sygn. akt | Co 206/00 Sad nie ustalat wiec okolicznosci, czy powdd dysponowat
przeciwko Spoétdzielni Mieszkaniowej tytutem egzekucyjnym, a w konsekwencji nie
dokonywat takze oceny prawnej tego faktu. Przy tak okreslonej podstawie zgdania
uchylenia postanowienia zabezpieczajgcego Sad nie miat przy tym obowigzku
ustalenia z urzedu faktu uzyskania przez powoda tytutu egzekucyjnego przeciwko
obowigzanej. Nalezy mie¢ bowiem na uwadze, ze w postepowaniu o uchylenie
postanowienia zabezpieczajgcego zasadnosC zgdania obowigzanego uchylenia
prawomocnego orzeczenia zabezpieczajgcego, opartego na twierdzeniu, ze
odpadta lub zmienita sie przyczyna zabezpieczenia, uwarunkowana jest

wykazaniem przez obowigzanego zmian, jakie nastgpity w stanie faktycznym
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sprawy stanowigcym podstawe wydania zarzgdzenia tymczasowego (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 sierpnia 1989 r., Il CZ 135/89, nie
publ.).

Nie oznacza to, ze dla rozstrzygniecia pozbawiona znaczenia byla
okolicznos¢ ewentualnej utraty ex lege mocy tytutu zabezpieczajgcego chociazby
na skutek uzyskania przez powoda jako wierzyciela tytutu egzekucyjnego.
Zagadnienie to nalezy jednak oceni¢ z punktu widzenia istnienia ewentualnego
zwigzku przyczynowego pomiedzy wydaniem orzeczenia niezgodnego z prawem
(uchylajgcego postanowienie o zabezpieczeniu) a szkodg, jakiej doznat powdd.
Jezeli bowiem z mocy prawa nastgpitby upadek zabezpieczenia, to orzeczenie
uchylajgce postanowienie zabezpieczajgce z tej przyczyny ma wytgcznie charakter
deklaratoryjny, w istocie bowiem potwierdza jedynie skutek, ktéry wystgpit z mocy
prawa. Uzyskanie takiego orzeczenia jest obowigzanemu niezbedne jedynie do
dokonania czynnosci usuwajgcych konsekwencje udzielonego zabezpieczenia
np. wykreslenia hipotek. W takiej sytuacji, o ile miataby ona rzeczywiscie miejsce,
pozniejsze nawet btedne uchylenie postanowienia zabezpieczajgcego, nie miatoby
zadnego zwigzku przyczynowego ze szkodg, jakiej doznat powdd jako wierzyciel
wskutek wykreslenia na podstawie niezgodnego z prawem orzeczenia skoro
Z mocy prawa, z innej przyczyny, nastapitby wczesniejszy upadek zabezpieczenia.
W tym kontekscie nalezy mie¢ na uwadze, ze z dniem 5 lutego 2005 r. weszty
w zycie przepisy ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 172, poz. 1804).
Nalezy podkresli¢, iz przed wejsciem w zycie tych przepisbw w pismiennictwie
prawniczym i orzecznictwie przyjmowano rézne warianty rozwigzania zagadnienia
wptywu uzyskanego przez wierzyciela tytutu egzekucyjnego na los wydanego
wczesniej postanowienia zabezpieczajgcego przed wejsciem w zycie tych
przepisow. Mocg wymienionej wyzej ustawy znowelizowano przepisy dotyczgce
omawianej sytuacji, dodajgc m.in. art. 754" k.p.c. okre$lajagcy w § 1, ze jezeli
przepis szczegodlny nie stanowi inaczej albo jezeli sgd inaczej nie postanowi,
zabezpieczenie udzielone wedtug przepisbw o zabezpieczeniu roszczen
pienieznych upada po uptywie miesigca od uprawomocnhienia sie orzeczenia

uwzgledniajgcego roszczenie, ktore podlegato zabezpieczeniu. Z uzasadnienia
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projektu tej ustawy (por. nr druku 965, Sejm IV kadencji) wynikato, ze nowe
regulacje prawne, przewidujgce upadek zabezpieczenia z mocy prawa w razie
uzyskania tytutu egzekucyjnego przez wierzyciela, majg zapobiega¢ mozliwosci
prowadzenia postepowania zabezpieczajgcego mimo uzyskania przez wierzyciela
tytutu egzekucyjnego, co powoduje niejasnos¢ stanu prawnego oraz moze narazac
dtuznika na szkode. Z tresci nowych regulacji jednoznacznie wynikato, Zze
ustawodawca zajgt stanowisko, ze w stanie prawnym obowigzujgcym przed
wejsciem w zycie znowelizowanych przepisow uzyskanie przez wierzyciela tytutu
egzekucyjnego nie powodowato z mocy prawa upadku zabezpieczenia, co byto

przyczyng wprowadzenia nowych regulacji prawnych dotyczgcych tej materii.

Takze w omawianym kontekscie (istnienia zwigzku przyczynowego) nalezy
rozwazy¢ zagadnienie, do ktérego nie odnidst sie jednoznacznie Sad Apelacyjny,
czy przepis art. 754" § 1 k.p.c. — przewidujgcy upadek zabezpieczenia po uptywie
miesigca od uprawomocnienia sie orzeczenia uwzgledniajgcego roszczenie, ktére
podlegato zabezpieczeniu - miat zastosowanie takze do tytutbw zabezpieczajgcych
wydanych przed dniem wejscia w zycie ustawy nowelizujgcej z 2 lipca 2004 r.
W takim przypadku, zgodnie z art. 754 § 3 k.p.c., na wniosek obowigzanego sad
wyda postanowienie stwierdzajgce upadek zabezpieczenia. Zgodnie z art. 7 tej
ustawy, postepowania zabezpieczajgce i egzekucyjne wszczete przed dniem
wejScia w zycie tej ustawy toczg sie wedtug przepisow dotychczasowych. Brak
klarownego stanowiska Sgdu Apelacyjnego w tej kwestii, rozwazanego przez Sad
Apelacyjny w ramach oceny niezgodnosci z prawem postanowienia Sadu
Okregowego z dnia 28 wrzesnia 2007 r., uniemozliwia dokonanie petnej kontroli

kasacyjnej.

Uwzgledniajgc powyzsze, za uzasadniony nalezy uzna¢ zarzut naruszenia
art. 417' § 2 k.c. na skutek btednej oceny, ze postanowienie Sadu Okregowego

w S. nie byto niezgodne z prawem.

Nie jest w petni zrozumiate stanowisko Sgdu Apelacyjnego dotyczgce braku
szkody po stronie pozwanego. Niewatpliwie szkodg rzeczywistg jest utrata przez
wierzyciela ,realnego” zabezpieczenia wierzytelnosci (zapewniajgcego skuteczne

zaspokojenie wierzytelnosci w catosci bgdz czesci). Ustalenie zaistnienia takiej
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szkody, i ewentualnie jej rozmiaru, wymaga jednak uznania, ze inne sktadniki
majatku dtuznika, ewentualnie innych osob odpowiedzialnych za zapfate dtugu, nie
gwarantujg mozliwosci zaspokojenia w catosci bgdz czesci wierzytelnosci. Trafnie
podnosi skarzacy, ze wierzytelno$¢ pozbawiona realnej szansy zaspokojenia traci
na wartosci. W takim przypadku, dla stwierdzenia wystgpienia szkody bez
znaczenia jest okolicznos¢, ze przed utratg zabezpieczenia wierzytelnosci
wierzyciel nie wszczagt egzekucji w stosunku do przedmiotu zabezpieczenia,
oczekujgc na dobrowolne spetnienie swiadczenia przez dtuznika osobistego lub
dtuznikow rzeczowych. Zasadnie podniesiono przy tym w skardze kasacyjnej,
ze badajgc, czy powdd doznat szkody rzeczywistej, Sad Apelacyjny z naruszeniem
art. 378 § 1 k.p.c. pomingt ustosunkowanie sie do wszystkich zarzutéw zawartych

w apelaciji.

Niezrozumiaty jest wywdd Sgdu Apelacyjnego dotyczacy braku podstaw do
zastosowania przepisu § 14 ust. 4 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
17 wrzesnia 2001 r. w sprawie prowadzenia ksigg wieczystych i zbiorow
dokumentéw (Dz.U. Nr 102, poz. 1122 ze zm.). Po pierwsze, w rozporzgdzeniu tym
nie ma takiej jednostki redakcyjnej. Po drugie, jezeli Sgd Apelacyjny miat na
uwadze przepis § 11 ust. 4 powotanego rozporzadzenia - dotyczgcego wykreslania
z urzedu praw, roszczen i innych ciezaréw lub ograniczen, ktére wygasty wzgledem
wszystkich nieruchomosci obcigzonych w ksiegach wieczystych nieruchomosci
wspotobcigzonych, mimo ztozenia wniosku tylko w jednej ksiedze wieczystej - to nie
wyjasnit przyczyn wytgczenia tej regulacji z powodu uchylenia postanowienia Sadu
Okregowego z dnia 28 wrzesnia 2007 r. (postanowieniem Sadu Apelacyjnego
z dnia 31 pazdziernika 2008 r.) w sytuacji, gdy z dokonanych w sprawie ustalen
wynika, ze hipoteki przymusowe na nieruchomosciach wspdétobcigzonych zostaty
juz z ksigg wieczystych wykreslone. Samo uchylenie postanowienia Sagdu
Okregowego z dnia 28 wrzesnia 2007 r. nie uchylito bowiem skutkow wynikajgcych
z wykreslenia hipotek dokonanych na podstawie tego orzeczenia. Przepis ten
w powigzaniu z art. 95 u.k.w.h. miatby znaczenie wowczas gdyby nadal istniaty

niewykreslone hipoteki w ksiegach wieczystych wspotobcigzonych.

Sad Apelacyjny, rozwazajgc czy powdd doznat szkody powotat sie na

regulacje zawartg w 95 u.k.w.h., wedlug ktérego w razie wykres$lenia hipoteki
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z ksiegi wieczystej bez waznej podstawy prawnej hipoteka wygasa po uptywie lat
dziesieciu. Innymi stowy, samo wykreslenie hipoteki z ksiegi wieczystej, bez waznej
podstawy materialnoprawnej, nie przesgdza o tym, ze hipoteka rzeczywiscie
wygasta. W takim przypadku, hipoteka wygasa bowiem dopiero po uptywie
dziesieciu lat. W przypadku zaistnienia przestanek z art. 95 u.k.w.h. hipoteka nadal
istnieje a uprawniony wierzyciel moze zgdac jej ponownego wpisania — zazwyczaj
w drodze powddztwa z art. 10 u.k.w.h. o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej
z rzeczywistym stanem prawnym. Przyjmuje sie, ze art. 95 ukw.h. ma
zastosowanie w razie, gdy sad wieczystoksiegowy wykreslit hipoteke mimo braku
wniosku o jej wykreslenie, gdy dokonat pomytkowego wykreslenia hipoteki w jednej
ksiedze wieczystej zamiast w innej, czy tez wowczas, gdy brak byto
materialnoprawnej przyczyny uzasadniajgcej jej wykreslenie, np. nie wygasta
wierzytelno$¢ zabezpieczona hipotekg. Ta ostatnia sytuacja moze zachodzi¢ m.in.
wowczas, gdy zapadto prawomocne orzeczenie sgdu stwierdzajgce wygasniecie
wierzytelnosci, ktore nastepnie zostalo wzruszone skargg o wznowienie
postepowania bgdz skargg kasacyjng. Powstaje wiec do rozwazenia, czy powotany
wyzej przepis moze mieC zastosowanie w okolicznosciach rozpoznanej sprawy.
Skarzacy, ktory odnidst sie blizej do tego zagadnienia w uzasadnieniu skargi
kasacyjnej, stoi na stanowisku, ze prawomocne postanowienie Sgdu Okregowego
w S. z dnia 28 wrzesnia 2007 r. uchylajgce postanowienie zabezpieczajgce
stanowito wazng podstawe wykreslenia hipotek w rozumieniu art. 95 u.k.w.h.
Stanowisko to nie jest zasadne, gdyz odnosi sie tylko do aspektu formalnego
podstawy wykreslenia hipotek przymusowych, pomijajgc aspekt materialnoprawny,
stanowigcy podstawe wykreslenia tych hipotek. Wygasniecie hipotek
przymusowych wpisanych w ksiegach wieczystych na rzecz wierzyciela na
podstawie postanowienia  zabezpieczajgcego  (poprzednio  zarzgdzenia
tymczasowego) roszczenie w sytuacji okreslonej w art. 733 (poprzednio art. 734)
K.p.c. nie jest nastepstwem wydania postanowienia Sgdu na podstawie art. 742 § 1
k.p.c. uchylajgcego postanowienie o zabezpieczeniu, lecz — jak to juz wczes$niej
wyjasniono - nastepstwem upadku zabezpieczenia z mocy prawa. Wydane w trybie
art. 742 § 1 k.p.c. orzeczenie uchylajgce postanowienie zabezpieczajgce —

niezbedne w celu dokonania wykreslenia wpisow hipotek przymusowych
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w ksiegach wieczystych - nie ma charakteru konstytutywnego, lecz jedynie
deklaratywny, bowiem potwierdza jedynie stan, ktéry wynikt z mocy prawa na
skutek niedochowania przez uprawnionego wyznaczonego Ww postanowieniu
zabezpieczajgcym terminu do wniesienia sprawy obejmujgcej zabezpieczone
roszczenie. W konsekwencji, postanowienie sadu uchylajgce postanowienie
zabezpieczajgce oparte na mylnym zatozeniu, ze zabezpieczenie upadto w mysl|
art. 733 (poprzednio art. 734) k.p.c., nie niweczy udzielonego zabezpieczenia, jezeli
rzeczywiscie nie wystgpity przestanki okreslone w tym przepisie skutkujgce
upadkiem zabezpieczenia. W takim przypadku, wykreslenie hipoteki, aczkolwiek
dokonane na podstawie formalnie wtasciwego dokumentu w postaci postanowienia
sgdu uchylajgcego postanowienie zabezpieczajgce, jest dokonane bez waznej

podstawy materialnoprawnej w postaci upadku zabezpieczenia.

Powyzsze rozwazania nie pozwalajg jednak na jednoznacznie przesadzenie
o tym, ze powdd nie poniost szkody. WykresSlenie hipotek nawet w okolicznosciach
objetych hipotezg art. 95 u.k.w.h. moze bowiem powodowac¢ negatywne dla
wierzyciela konsekwencje w razie zmiany stanu prawnego nieruchomosci po
wykres$leniu hipotek. W szczegdlnosci ze wzgledu na dziatanie rekojmi wiary
publicznej ksigg wieczystych wobec oséb trzecich niekiedy nie bedzie mozliwe
ponowne wpisanie wykreslonej hipoteki, ktéra nie wygasta wedtug art. 95 u.k.w.h.
Brak analizy tego aspektu istotnego dla ustalenia wystgpienia i zakresu szkody,
ktérej mogt dozna¢ powdd, usprawiedliwia uznanie za uzasadnionego zarzutu
naruszenia art. 417 § 2 w zw. z art. 361 § 2 k.c. Wprawdzie, jak trafnie zwrécono
uwage w odpowiedzi na skarge kasacyjng, powotany w podstawach skargi
kasacyjnej art. 361 § 1 k.c. wprost dotyczy adekwatnego zwigzku przyczynowego,
jednakze z uzasadnienia zarébwno samego zarzutu, jak rowniez z uzasadnienia
skargi kasacyjnej jednoznacznie wynikato, ze przedmiotem =zarzutu jest caty
art. 361 k.c.

Za uzasadniony nalezy uznac zarzut naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. przez
brak ustosunkowania sie takze przez Sad Apelacyjny do zarzutéw apelaciji
odnoszgcych sie do nie wykazania przez powoda istnienia adekwatnego zwigzku
przyczynowego pomiedzy dziataniem pozwanego a doznang przez powoda szkoda.

Wprawdzie przyjecie przez Sad Apelacyjny, ze powdd nie wykazat bezprawnosci
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dziatania pozwanego oraz doznania szkody czynito bezprzedmiotowym badanie
istnienia adekwatnego zwigzku przyczynowego, jak przyjgt Sad Apelacyjny, ale
z drugiej strony jednoczesnie Sad ten mimo tego, bez ustosunkowania sie do
podniesionych w apelacji zarzutéw, uznat za prawidtowg ocene Sadu pierwszej

instancji, ze powdd nie wykazat istnienia takiego zwigzku.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398" § 1 oraz art. 108 § 2 w zw. z art.

391 § 1 i art. 398 k.p.c. orzeczono, jak w sentencji.

es



