Sygn. akt [l CSK 412/12

POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

Prezes SN Tadeusz Erecinski

w sprawie z powodztwa J. J.

przeciwko Spétdzielni Mieszkaniowej "G." w G.
o stwierdzenie niewaznosci uchwaty,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 stycznia 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 8 lutego 2012 r.,

odrzuca skarge kasacyjng oraz zasgdza od powoda na rzecz
strony pozwanej kwote 90 zt (dziewieédziesiat) z tytutu kosztow

postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

W skardze kasacyjnej powdd wnosit o zmiane wyroku Sgdu Apelacyjnego z
dnia 8 lutego 2012 r. ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398% § 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna m.in.
w sprawach o prawa majgtkowe, w ktérych wartos$¢ przedmiotu zaskarzenia jest
nizsza niz piecdziesiat tysiecy ztotych. W uchwale sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2011 r., lll CZP 126/10 (OSNC 2011, nr 11, poz.
117) przyjeto, ze sprawa o uchylenie, ustalenie nieistnienia oraz o stwierdzenie
niewaznosci uchwaty organow spotdzielni jest sprawg o prawa niemajgtkowe,
w ktorej skarga kasacyjna jest dopuszczalna (art. 398" § 1 w zwigzku z art. 3982
§ 1 k.p.c.), jezeli przedmiotem zaskarzonej uchwaty sg prawa lub obowigzki
o charakterze niemajgtkowym.

Przedmiotem sprawy byto zgdanie stwierdzenia niewaznosci uchwaty rady
nadzorczej spoétdzielni mieszkaniowej, ktorg wprowadzono podwyzke optat
czynszowych za mieszkanie, a wiec byta to sprawa o prawa majgtkowe. Przyznat
to powdd, ktory wykonujgc zarzadzenie wzywajgce do uzupetnienia brakéw
formalnych pozwu — w pismie z dnia 31 maja 2011 r. — wskazat, ze ,z uwagi na
majgtkowy charakter sprawy (...) warto$¢ przedmiotu sporu stanowi wg. art. 22
K.p.c. kwota 119,64 zt” i wyjasnit, Ze jest to kwota powstajgca z sumy iloczynu
réznicy ptaconego czynszu, przed i po podwyzce za caty rok.

W sprawie powdd ani nie rozszerzyt powodztwa, ani sgdy wyrokujgce
w sprawie nie orzekty ponad zgdanie, w zwigzku z czym wartoscig przedmiotu
zaskarzenia skargg kasacyjng wyroku sgdu drugiej instancji oddalajgcego
powddztwo jest wartos¢ przedmiotu sporu wskazana w pozwie, nie poddana
sprawdzeniu przez sgd (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego 2z dnia
17 lipca 1997 r., Il CKN 135/97, nie publ., z dnia 11 stycznia 2006 r., Il CZ
125/05, nie publ., z dnia 19 stycznia 2006 r., IV CZ 146/05, nie publ., z dnia
19 kwietnia 2006 r., V CZ 14/06, nie publ., z dnia 22 czerwca 2006 r., V CZ 40/06,
nie publ.).



Tak okreslona wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza od kwoty
wskazanej w art. 3982 § 1 k.p.c. w zwigzku z czym skarge kasacyjng nalezato
odrzucié (art. 398° § 3 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono
stosownie do art. 98 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 393*° k.p.c.



