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WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 21 marca 2013 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Antoni Goérski (przewodniczacy)
SSN Dariusz Donczyk

SSN Anna Owczarek (sprawozdawca)

Protokolant Anna Wasiak

w sprawie z powodztwa Z. G. iW. G.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Generalnej Dyrekcji Drog
Krajowych i Autostrad w Warszawie

o0 ustalenie,

PO rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 21 marca 2013 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 lutego 2012 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej punktu I, Il
i przekazuje sprawe w tym zakresie do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu, pozostawiajac temu Sadowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Powodowie Z. G. i W. G. pozwem skierowanym przeciwko Skarbowi
Panstwa - Dyrektorowi Generalnej Dyrekcji Dréog Krajowych i Autostrad
w Warszawie wniesli o ustalenie, ze sg wtascicielami rzeczy ruchomej - rurociggu
wody rzeki R. o przekroju @ 323,9 mm dtugosci 16,5 km, biegngcego

od miejscowosci B., do miejscowosci G., - jako czesci przedsiebiorstwa.
Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 30 maja 2011 r. oddalit powddztwo.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 20 lutego 2012 r. zmienit powyzsze
orzeczenie w czesci w ten sposob, ze ustalit iz powodowie sg witascicielami
wskazanego rurociggu i oddalit apelacje w zakresie zaskarzajgcym wyrok

oddalajgcy powddztwo o ustalenie, ze rurocigg stanowi czesc przedsiebiorstwa.

Podstawa faktyczna rozstrzygnie¢ sgdéw w zasadzie byta tozsama,
rozbieznosci dotyczyly ustalenia czy umowa obejmowata zbycie prawa wtasnosci
rurociggu i podstawy prawnej rozstrzygnieé. Sady wskazaty, ze powodowie umowg
sprzedazy z dnia 29 lipca 2002r. nabyli od cukrowni G. SA w G. prawo wieczystego
uzytkowania nieruchomosci o powierzchni 1.20.00 ha, potozonej w miejscowosci B.
obejmujacej dziatki nr ew. 129, 104/2, 104/3, 104/5, 104/6, 104/7, 124/1, 124/2,
124/3 i prawo witasnosci znajdujgcych sie na nich budynkéw i urzgdzen oraz prawo
wiasnosci zabudowanej nieruchomosci o powierzchni 0.50.00 ha, potozonej w
miejscowosci B., obejmujgcej dziatki nr ew. 48, 80, 104/1, 104/4. Czesc tych
dziatek okreslono jako tereny urzgdzen zaopatrzenia w wode, pozostate jako tereny
upraw polowych i ogrodniczych. W czesci wstepnej umowy wskazano, ze ,na
przedmiotowych nieruchomosciach” znajdujg sie oznaczone budynki i urzgdzenia,
w tym ujecie i budynek przepompowni wody przemystowej, rurocigg wody rzeki R.
0 przekroju @ 323,9 mm dtugosci 16,5 km, a w czesci okre$lajgcej przedmiot
zbycia ze obejmuje on powyzsze dziatki ewidencyjne ,wraz z prawem wtasnosci
znajdujgcych sie na nich budynkéw i budowli oraz urzadzen, stanowigcych odrebny
od gruntu przedmiot wiasnosci”. W istocie na zbytych gruntach znajdowata sie
jedynie poczatkowa czes¢ rurociggu (ujecie, przepompownia). Pozostata czes¢

byta posadowiona na terenie innych nieruchomosci, odnosnie do ktérych



nie ustalono w trakcie procesu stanu prawnego. Rurociag przesytowy wody
przemystowej zbudowany zostat przez przedsiebiorstwo panstwowe Cukrownie G.
w potowie lat 80 - tych, doprowadzana nim od rzeki R. do stawdéw potozonych na
terenie zabudowan cukrowni woda stuzyta procesom technologicznym. Zbywca -
Cukrownia G. SA zostat zlikwidowany, a jego budynki i urzgdzenia rozebrane.
Powdd prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg w zakresie produkcji energii elektrycznej
odnawialnej, dla ktérej rurocigg nie jest potrzebny. Powdd kilkakrotnie, na prosbe
wedkarzy, uruchomiat urzgdzenia rurociggu posadowione na jego gruncie dla
uzupetnienia wody w stawach na terenie dawnej cukrowni. Czes$¢ rurociggu
znajdowata sie na nieruchomosci stanowigcej wtasnos¢ Skarbu Panstwa i tam jej
przebieg kolidowat z budowg autostrady A2 na odcinku od km 411 + 465 do km
418 + 550. Od 2004 r. prowadzono z powodami, traktowanymi poczgtkowo jako
wiasciciele rurociggu, rozmowy co do zaspokojenia roszczen zwigzanych z
rozbiorka tej czesci, ale ostatecznie odmowiono zaptaty uznajgc, ze nie wykazali
prawa wiasnosci. Propozycje powoddéw obejmowaty wywtaszczenie i zaptate
odszkodowania lub nabycie catego rurociggu, ewentualnie jego rozbiorke, nie

wyrazali zgody na przebudowe.

Sad Okregowy uznat, ze powodowie zmierzajg do uzyskania odszkodowania
z tytutu demontazu rurociggu, stagd powddztwo o ustalenie prawa wilasnosci
oparte na art. 189 k.p.c. jest bezprzedmiotowe w braku interesu prawnego.
Kwestia wtasnosci zostanie rozstrzygnieta przy ocenie Zzadania zapfaty.
Niezaleznie od tego, zdaniem Sgdu pierwszej instancji, powodowie nie wykazali,
ze sg wiascicielami rurociggu. Z art. 49 k.c. a contrario wynika, ze jesli urzgdzenia
nie wchodzg w sktad przedsigbiorstwa, to stanowig czesci sktadowe gruntu, zatem
przedmiot witasnosci wiasciciela nieruchomosci gruntowej. Niektére urzgdzenia,
m.in. stuzgce do doprowadzania wody, wyjgtkowo nie stanowig czesci sktadowych
gruntu, z ktérym sg potgczone, o ile wchodzg w sktad przedsiebiorstwa
w znaczeniu przedmiotowym, gdyz wowczas sg jego czesciami skladowymi
(art. 55 k.c.). Urzagdzenia takie traktuje sie jako samoistne rzeczy ruchome.
Skoro wskazane przedsiebiorstwo panstwowe uzyskato zezwolenia organu
rzgdowej administracji ogolnej na budowe i poniosto jej koszty, rurocigg z chwilg

potgczenia z siecig urzadzen stat sie jego czescig skltadowg. Sad Okregowy



uznat jednak, ze powodowie nie sg wiascicielami rurociggu gdyz nie nabyli
przedsiebiorstwa (art. 55° k.c.), ponadto oznaczony w umowie przedmiot
sprzedazy nie obejmowat rurociggu jako odrebnej rzeczy. Skoro powodowie nie
sg przedsiebiorcg przesytowym, nie byta nim réwniez Cukrownia G. SA ani
jej poprzednik prawny - przedsiebiorstwo panstwowe Cukrownie M. brak takze

podstaw do ustanowienia stuzebnos$ci przesytu lub stwierdzenia jej zasiedzenia.

Sad Apelacyjny, uznajgc zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. za trafny, wskazat,
ze interes prawny zachodzi, jezeli wyrok ustalajgcy zapewni powodowi ochrone
jego prawnie chronionych interesow, czyli definitywnie zakonczy istniejgcy spor lub
prewencyjnie zapobiegnie jego powstaniu w przysztosci. Ustawodawca nie wytgczyt
powddztwa o ustalenie, gdy prawo powoda zostato naruszone i to nawet w taki
sposob, ze moze on dochodzi¢ wszystkich naleznych swiadczen wigzacych sie z
danym prawem powodztwem o zasgdzenie. Zdaniem Sadu, powodowie wykazali
interes prawny w rozumieniu powyzszego przepisu. Wprawdzie rurocigg na terenie
nieruchomosci Skarbu Panstwa (objetej budowg autostrady A2) zostat
zdemontowany ale powodztwo odszkodowawcze bytoby przedwczesne, skoro brak
danych w jakiej czesci i nie jest znana wysoko$¢ ewentualnej szkody. Wobec
kwestionowania prawa wiasnosci rurociggu istnieje watpliwos¢ co do stanu
prawnego. Sgd odwotawczy podzielit zarzuty naruszenia art. 65 § 2 k.c., art. 535
k.c. oraz art. 546 k.c. Podkreslit, ze sad pierwszej instancji nie zbadat zgodnego
celu i zamiaru stron umowy sprzedazy, w ktérej wskazano obok gruntu jako
przedmiot zbycia takze budynki, budowle i urzgdzenia oraz wymieniono rurocigg
wody z rzeki R. o dlugosci okoto 16,5 km jako znajdujgcy sie na nieruchomosci
bedgcej przedmiotem sprzedazy. Z materiatu dowodowego, w tym dokumentacji
przetargowej i pisma zbywcy wynika, ze jego zamiarem bylo przeniesienie
wiasnosci wszystkich urzagdzen. Nie ma, zdaniem Sadu, podstaw do przyjecia,
ze umowa sprzedazy dotyczyta zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa
W rozumieniu art. 55 k.c. i art. 55% k.c., gdyz powinna ona obejmowaé co najmniej
powigzane organizacyjnie i funkcjonalnie sktadniki materialne oraz niematerialne
determinujgce funkcje przedsiebiorstwa. Chybiony jest zarzut obrazy art. 174 k.c.,
gdyz w sprawie o ustalenie nie mozna zgda¢ stwierdzenia zasiedzenia, ponadto

powodowie powotali sie nabycie wtasnosci przez zasiedzenie po raz pierwszy



w postepowaniu apelacyjnym, gdzie zmiana powodztwa jest niedopuszczalna
(art. 383 k.p.c.).

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w czesci zmieniajgcej
orzeczenie przez uwzglednienie powoddztwa i rozstrzygajgcej o kosztach
postepowania ztozyta pozwana. Skarga, oparta na obu podstawach, wskazuje
co do naruszenia przepisow postepowania, majgcego istotny wptyw na wynik
sprawy, art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 72 § 2 k.p.c., art. 195§ 1i § 2 k.p.c.

oraz w zwigzku z art. 49 § 1 k.c., a naruszenia prawa materialnego:

- art. 189 k.p.c. poprzez niewtasciwe zastosowanie polegajgce na uznaniu,
ze powodowie wykazali interes prawny w ustalaniu prawa wilasnosci
przedmiotowego rurociggu, wobec jego nieistnienia na skutek rozebrania oraz

mozliwosci dochodzenia odszkodowania wprost,

- art. 65 § 2 k.c., art. 535 k.c. oraz art. 546 k.c. poprzez uznanie, ze przedmiotem
umowy sprzedazy byt rurocigg oraz na tej podstawie powodowie nabyli jego

wiasnosé.

Powodowie wniesli o oddalenie skargi i zasgdzenie kosztow postepowania

kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt:

Podstawa kasacyjna dotyczgca naruszenia prawa procesowego jest
oczywiscie bezzasadna, co wynika z btednego rozumienia istoty procesu
o ustalenie, opartego na art. 189 k.p.c. i pominiecia relacji miedzy interesem
prawnym a legitymacjg procesowg, rozumiang jako kwalifikacja materialno-prawna
podmiotéw bedacych stronami danego procesu. Przypomnie¢ nalezy po pierwsze,
ze przedmiotem wskazanego powodztwa o ustalenie nie jest roszczenie. Roznica
miedzy powddztwem o zasgdzenie a powddztwem o ustalenie wyraza sie m.in.
w tym, Ze legitymacja stron procesu opartego na art. 189 k.p.c. nie musi wynikaé
z istniejgcego miedzy nimi stosunku prawnego Ilub prawa, majgcego byc¢
przedmiotem ustalenia. Przepis powyzszy nie tylko nie wprowadza wymogu
aby stosunek prawny lub prawo, ktérego proces dotyczy, istniat miedzy powodem
a pozwanym, ale takze aby jeden z nich w ogdle byt strong danego stosunku

prawnego. Wystarczajgcy jest stosunek oparty na interesie prawnym



powoda w uzyskaniu wyroku ustalajgcego skutecznego wzgledem pozwanego.
Innymi stowy, skoro strony procesu o ustalenie nie muszg byé
jednoczesnie stronami spornego stosunku prawnego, to o ich legitymacji moze
zadecydowac interes prawny oceniany z punktu widzenia powoda. Po drugie,
odrozni¢ nalezy skuteczno$¢ i zasadnosc jako przestanki merytoryczne powddztwa
o ustalenie. Przestankami skutecznosci powddztwa sg okolicznosci decydujgce
0 dopuszczalnosci badania i ustalania prawdziwosci twierdzeh powoda, ze istnieje
dane prawo lub stosunek prawny. Nalezg do nich interes prawny i legitymacja
procesowa rozumiana samodzielnie. Ich wystgpienie umozliwia przystgpienie
do badania prawdziwosci twierdzen powoda, czyli zasadnosci powddztwa
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2001 r., [I CKN 898/00,
nie publ.). Przestankami zasadnosci powddztwa, decydujgcymi o mozliwosci

jego uwzglednienia, jest zatem zgodnos¢ twierdzen powoda ze stanem rzeczy.

Decydujgcy z punktu widzenia przestanki skutecznosci powodztwa
0 ustalenie jest status powoda. Jezeli powdd jest podmiotem danego stosunku lub
prawa zawsze ma legitymacje procesowg, ale nie musi mie¢ interesu prawnego
w uzyskaniu ustalenia. W takim wypadku, aby sad przystgpit do badania
zasadnosci zgdania, powod musi powota¢ sie na twierdzenie, ze jest takim
podmiotem (i z tego wynika jego legitymacja czynna), a ponadto wykazac,
ze ma interes prawny w wytoczeniu powddztwa o ustalenie przeciwko pozwanemu
w danej sprawie. Legitymacja procesowa czynna jest wywodzona i identyczna jak
interes prawny bedacy upowaznieniem materialno-prawnym pozwania. Powdd nie -
bedacy podmiotem danego stosunku lub prawa opiera legitymacje procesowg
wytgcznie na tym, ze ma interes prawny w jego ustaleniu. Jak wyzej wskazano,
pozwany nie musi byC strong stosunku prawnego tgczgcego go z powodem,
zrodtem jego legitymacji biernej jest twierdzenie powoda o potrzebie udzielenia mu
ochrony prawnej w ich wzajemnej relacji w zwigzku z naruszeniem lub zagrozeniem
naruszeniem danego prawa (stosunku prawnego), wobec tego, ze istnieje
co do niego niepewnos¢ wynikajgca z przyczyn faktycznych Ilub prawnych
(por. uzasadnienie uchwaty (7) Sgdu Najwyzszego z dnia 8 listopada 1956 r.,
| CO 20/56 OSNCIK 1957, nr 3, poz. 64, uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia
25 stycznia 1995 r., Il CZP 176/94, OSNC 1995, nr 12, poz. 247). Co do zasady



interes prawny powinien byC badany w granicach wyznaczonych potrzebg
udzielenia wskazanej ochrony iwyprzedza¢ badanie istnienia prawa (stosunku

prawnego) objetego twierdzeniem powoda.

W rozpoznawanej sprawie przedmiotem ustalenia ma by¢ prawo wiasnosci,
bedgce prawem rzeczowym o charakterze bezwzglednym. Nie budzi jednak
watpliwosci, ze powdd nie zmierza do potwierdzenia tytutu prawnego do rurociggu
wzgledem witascicieli wszystkich nieruchomosci, na ktorych jest on posadowiony,
wzglednie do uregulowania stanu prawnego w tym zakresie, tylko do
przestankowego jego ustalenia dla potrzeb sporu miedzy nim a pozwanym.
Konsekwentnie - skoro w obecnym procesie o ustalenie zrodiem legitymacii
procesowej powoda nie jest wiez z pozwanym (wynikajgca z tgczgcego ich
stosunku prawnego objetego zgdaniem ustalenia) tylko interes prawny, a powod
nie wskazuje, aby byt on wspdlny dla innych wiascicieli nieruchomosci, na ktérych
rurocigg jest posadowiony - nie mozna przyjaé, ze po stronie wszystkich tych
wiascicieli istnieje legitymacja procesowa tgczna. Stwierdzenie powyzsze ma
istotne znaczenie dla oceny podstawy kasacyjnej z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
Przepis art. 189 k.p.c. ma charakter normy prawa materialnego i procesowego.
W odniesieniu do wywodzonej z niego legitymacji procesowej, jako opartej na
stosunku materialno-prawnym, wiasciwa byta kwalifikacja jako zagadnienia
z zakresu prawa materialnego, a nie procesowego. Nastepstwem tgcznej
legitymacji procesowej jest wspotuczestnictwo procesowe (art. 195 k.p.c.),
a nie odwrotnie. Oznacza to, ze wobec wskazania interesu prawnego jako zrédta
legitymacji procesowej, czyli uprawnienia do stania sie strong w danym
postepowaniu, zachodzita potrzeba prawidtowosci jego oceny w ptaszczyznie
prawa materialnego, a nie prawa procesowego (por. uzasadnienie uchwaty (7)
Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2010 r., Ill CZP 112/09, OSNC 2010, nr 7-8,
poz. 98, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada 2010 r., | CSK
67/10,niepubl., postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 1966 r., || CZ
119/65, OSPIKA 1968, nr 9, poz. 197 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 1971 r., 1l CRN 266/71, OSNCP 1972, nr 4, poz. 76 i z dnia
10 czerwca 1997 r., Il CKN 326/97, OSNC 1997, nr 11, poz. 183).



Tym samym, wobec wadliwego oznaczenia, nie mogta by¢ skuteczna
podstawa kasacyjna odwotujgca sie do naruszen prawa procesowego (art. 378 § 1
K.p.c. w zwigzku z art. 72 § 2 k.p.c., art. 195§ 1i § 2 k.p.c. oraz w zwigzku z art. 49
§ 1 k.c.). Ocena stanowiska Sgdu odwotawczego w tym zakresie powinna by¢
podwazana przez sformutowanie zarzutu niezastosowania adekwatnego przepisu
prawa materialnego. Niezaleznie od tego wskazacC nalezy, ze nie mozna oprzec¢
skargi kasacyjnej na podniesionym po raz pierwszy zarzucie niepodjecia z urzedu
przez sad dziatan zmierzajgcych do uzupetnienia legitymacji tgcznej oraz nie moze
by¢ uznany za witasciwg podstawe kasacyjng brak udziatu w dotychczasowym
postepowaniu 0s6b trzecich. Zarzut taki, w wypadku gdy dotyczy legitymaciji tacznej

biernej, nie mégtby by¢ ponadto w ogdle podniesiony przez pozwanego.

Pojecie interesu prawnego w rozumieniu powotanego przepisu art. 189 k.p.c.
byto przedmiotem szeregu wypowiedzi w orzecznictwie sgddéw i doktrynie
prawniczej. Powszechnie przyjmuje sie, ze oznacza on potrzebe prawng,
wynikajgcg z sytuacji prawnej w jakiej powod sie znajduje, w szczegdlnosci
wystepuje, gdy istnieje niepewnos¢ stosunku prawnego lub prawa, wynikajgca
z obecnego lub przewidywanego ich kwestionowania, zatem wodwczas gdy
zachodzi swoista potrzeba ich potwierdzenia. Poprzednio obowigzujgcy kodeks
postepowania cywilnego przewidywat w art. 3 powodztwo o ustalenie, gdy powdd
wytaczat je zapobiegajgc naruszeniu swego prawa. Tego unormowania nie
powtorzyt art. 189 obecnego k.p.c., co oznacza ze interes prawny istnieje takze
wowczas gdy prawo powoda jest naruszone, a powddztwo o ustalenie nie ma
wytgcznie charakteru prewencyjnego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lipca
1972 r. 1l CRN 607/71, OSN 1973, nr 4, poz. 64). Powdédztwo o ustalenie ma
charakter celowy, stad interes prawny powinien by¢ rozumiany elastycznie,
z uwzglednieniem szeroko pojetego dostepu do sgdu w celu zapewnienia nalezytej
ochrony prawnej (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 21 lutego 1997 r., Il CKU
7197, niepubl., z dnia 4 lutego 1999 r., Il CKN 804/98, OSNC 1999, nr 10, poz. 171,
z dnia 27 stycznia 2004r., Il CK 387/02, niepubl., z dnia 30 pazdziernika 2008 r.,
[ CSK 233/08, niepubl., z dnia 18 czerwca 2009 r., Il CSK 33/09, niepubl., z dnia
18 marca 2011 r., lll CSK127/10, niepubl.). Prowadzi to do wniosku, ze zarzut

wytgczenia interesu prawnego w dochodzeniu ustalenia z uwagi na konkurencyjny



srodek ochrony prawnej w postaci powddztwa o zasgdzenie nalezy oceniac

ostroznie z odniesieniem do okolicznosci indywidualnej sprawy.

Powodztwo o ustalenie prawa lub stosunku prawnego jest elementem
systemu ochrony prawnej i majg do niego zastosowanie zasady ogélne. Oznacza
to, ze zgodnie z zasadg aktualnosci (art. 316 § 1 k.p.c.), interes prawny powoda
musi istnie¢ w chwili rozstrzygniecia. Wyjatek dotyczy sytuacji gdy powddztwo
o ustalenie ma dotyczy¢ prawa lub stanu prawnego z oznaczong datg wsteczng
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2000 r., | CKN 903/00, nie publ.,
z dnia 15 marca 2002 r., Il CKN 919/99, niepubl., z dnia 21 marca 2006 r., V CSK
188/05, niepubl., z dnia 16 lutego 2002 r., II CSK 201/11, niepubl., z dnia
12 kwietnia 2012 r., Il CSK 474/11, niepubl.). W okolicznosciach sprawy
bezspornym jest, ze rurocigg z chwilg rozebrania (demontazu) przestat byc¢
rurociggiem w znaczeniu funkcjonalnym i prawnym, jako cigg przesytowy nie
istnieje i nie moze by¢ odtworzony w dotychczasowym przebiegu. W tym zatem

zakresie uzasadniony jest zarzut uchybienia art. 189 k.p.c.

Odnoszac sie do dalszych przepisbw wskazanych w ramach podstawy
naruszenia prawa materialnego (art. 65 § 2 k.c. i art. 535 k.c.), podzieli¢ nalezy
stanowisko, ze samo wskazanie w umowie, ze przedmiotem zbycia jest rurocigg,
bez powotania charakteru prawa, ktore przystugiwa¢ miatyby do niego zbywcy nie
uzasadnia stwierdzenia, ze powodowie nabyli wlasno$¢ spornego rurociggu.
Zasada nemo plus iuris, aczkolwiek wprost nie wyrazona w polskim systemie
prawnym, uzasadnia wniosek, ze nie mozna skutecznie przenie$¢ prawa witasnosci,
ktérego sie nie jest podmiotem.

Rurocigg w rozumieniu prawa cywilnego jest rzeczg zlozong, zbiorem
urzgdzen stuzgcych do transportu ptynéw, gazow, tu: w rozumieniu prawa wodnego
do przerzutu wody. Fakt wejscia rurociggu w skiad przedsiebiorstwa oznacza
jedynie zmiane jego statusu prawnego polegajgcg na tym, ze przestaje on by¢
czescig skladowg nieruchomosci i zostaje samoistng rzeczg ruchomg. Judykatura
zgodnie wskazuje, ze potgczenie nie oznacza zmiany z zakresu prawa rzeczowego,
w szczegolnosci przejscia z tg chwilg ex lege prawa wtasnosci, mozliwe jest takie
wejscie takze na podstawie innych praw rzeczowych, obligacyjnych lub posiadania.

Podtaczenie urzadzen jako takich dotyczy wejscia w sktad przedsiebiorstwa i nie
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moze wptywacC na stosunki wtasnosciowe. Przepis art. 49 k.c. przesgdza tylko
o tym, ze urzgdzenia w nim wymienione nie nalezg do czesci sktadowych gruntu
z chwilg, gdy weszlty w skiad przedsiebiorstwa przesytowego (por. uchwata (7)
Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2006 r., Ill CZP 105/05, OSNC 2006 r., nr 10,
poz. 159, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 2 marca 2006 r., | CSK 83/05, niepubl.).
Przyjeto réwniez, Zze urzadzenia wymienione w art. 49 § 1 k.c. z chwilg ich
fizycznego potgczenia z siecig nalezgcg do przedsiebiorstwa przestajg by¢ czescig
sktadowg nieruchomosci i stajg sie samoistnymi rzeczami ruchomymi, ktére moga
by¢ przedmiotem odrebnej wtasnosci i odrebnego obrotu. Moze zatem doj$¢ do
przeniesienia wtasnosci tych urzagdzen w drodze umowy na rzecz przedsiebiorcy
lub osoby trzeciej; mozna tez oddac¢ je w leasing lub najem (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2010 r.,, V CSK 195/09, OSNC 2010 r., nr 7-8,
poz. 116, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2010 r., V CSK 206/09,
niepubl., wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2011 r., V CSK 309/10,
niepubl., wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2011 r., Il CSK 80/11,
niepubl.). Wprawdzie orzeczenia powyzsze w wiekszosci odnoszg sie do
elementow urzagdzen przedsiebiorstwa przesylowego powigzanych 2z siecia,
ale odpowiednio przy uwzglednieniu odrebnosci zachowujg aktualno$¢ takze
w odniesieniu do rurociggow.

Niezrozumiate jest natomiast powotanie przez pozwanego jako podstawy
skargi kasacyjnej art. 546 k.c. regulujgcego zagadnienia zwigzane z wydaniem
i odebraniem rzeczy sprzedanej, nadto sktadajgcego sie z dwoch czesci
redakcyjnych (paragraféw) zawierajgcych samodzielng tres¢ normatywna.

Potwierdzenie we wskazanym wyzej zakresie podstawy kasacyjnej
uzasadnia wydanie orzeczenia kasatoryjnego (art. 398" § 1 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego przed Sagdem Najwyzszym

orzeczono w oparciu o art. 108 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c.
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