Sygn. akt Il CSK 406/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Marek Sychowicz

SSN Hubert Wrzeszcz (sprawozdawca)

w sprawie z powoédztwa Skarbu Panstwa - Ministra Skarbu Panstwa

przeciwko Zwigzkowi Zawodowemu C.(...) ,F.(...)"

Spotce Akcyjnej w t. i Zwigzkowi Zawodowemu I.(...). - Zakladowej Organizacji
Zwigzkowej przy ,F.(...) Spotce Akcyjnej w L.

o zaptate lub zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 31 stycznia 2008 r.,
skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 22 lutego 2007 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu w k. do

ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Sad Okregowy w t. wyrokiem z dnia 26 maja 2006 r. oddalit powddztwo, w
ktorym powod domagat sie zasgdzenia od pozwanych solidarnie albo w czesciach
rownych 1119 007,20 zt z ustawowymi odsetkami bgdz ewentualnie zobowigzania
pozwanych do ziozenia oznaczonego oswiadczenia woli, oraz orzekt o kosztach
procesu.

Sad ustalit, ze dnia 30 pazdziernika 2003 r. zostata zwarta — pomiedzy
Funduszem Inwestycyjnym ,P.(...)" S.A., Narodowym Funduszem Inwestycyjnym S.A. i
Narodowym Funduszem Inwestycyjnym im. E.(...) S.A. jako sprzedajgcymi a pozwanymi
jako kupujgcymi — warunkowa umowa sprzedazy akcji ,F.(...)"” S.A. w L. Na podstawie tej
umowy sprzedajgcy zobowigzali sie zby¢é na rzecz pozwanego Zwigzku Zawodowego
l.(...). — Zaktadowej Organizacji Zwigzkowej przy ,F.(...)” S.A. w L. tgcznie 68 905 akcji.
Narodowy Fundusz Inwestycyjny ,P.(...)” S.A. zobowigzat sie natomiast sprzedac
pozwanemu Zwigzkowi C.(...) ,F.(...)” S.A. 111 572 akcji. Cena jednej akcji zostata
ustalona na kwote 10 zt. Kupujgcy zobowigzali sie zaptaci¢ kazdemu ze sprzedajgcych
cene nabycia akcji do dnia 15 grudnia 2003 r. w drodze przelewu bankowego. Ustalono
réwniez, ze kazdy kupujgcy ponosi samodzielng odpowiedzialno$¢ za realizacje umowy.
Dodatkowo strony zastrzeglty, ze umowa ulegnie rozwigzaniu ze skutkiem
natychmiastowym, jezeli kupujgcy nie przekazg Narodowemu Funduszowi
Inwestycyjnemu ,P.(...)" S.A. kopii oferty nabycia wszystkich akcji ,F.(...)" S.A., ktérych
wiascicielem jest Skarb Panstwa, sporzadzonej wedtug wzoru stanowigcego zatgcznik
do umowy lub oferty w innym brzmieniu, potwierdzonym i zaakceptowany przez Skarb
Panstwa.

Przed ztozeniem oferty pracownik Ministerstwa poinformowat pozwanych, aby
ztozyli oferte nabycia akcji wspdlnie, a pertraktacje zostang podjete pdzniej, bowiem
pozwani — w razie zgtoszenia sie inwestora — bedg mogli naby¢ akcje jedynie w drodze
przetargu.

Dnia 11 grudnia 2003 r. pozwani, dziatajgc jako inwestorzy, ztozyli Ministrowi
Skarbu Panstwa oferte nabycia pakietu wolnych od obcigzen i praw osob trzecich akciji
Skarbu Panstwa w ,F.(...)” S.A. Inwestorzy zobowigzali sie naby¢ w sposob
nieodwotalny wszystkie nalezgce do Skarbu Panstwa akcje (111 344) o wartosci

nominalnej po 2 zt kazda oraz podpisa¢ dokument nabycia akcji w nieprzekraczalnym



terminie 2 miesiecy od otrzymania oswiadczenia Ministra Skarbu Panstwa o przyjeciu
oferty, jednak nie pozniej niz w terminie 12 miesiecy od daty jej ztozenia. Cene za jedng
akcje ustalono w wysokosci 10 zt, a wartos¢ transakcji na kwote 1 113440 zi.
Inwestorzy zobowigzali sie, ze w wypadku niepodpisania umowy sprzedazy w terminie
okreslonym w ofercie cena akcji bedzie indeksowana w sposob wskazany w ofercie.
Ustalono réwniez, ze umowe sprzedazy uwaza sie za zawartg z chwilg otrzymania przez
inwestoréw oswiadczenia o przyjeciu oferty przez Ministra Skarbu Panstwa. Oferta
wygasata po uptywie 12 miesiecy od dnia jej ztozenia.

W skierowanym do pozwanych pismie z dnia 7 grudnia 2004 r. Minister Skarbu
Panstwa o$wiadczyt, ze, dziatajgc na podstawie art. 31a ustawy z dnia 30 sierpnia 1996
r. o komercjalizacji i prywatyzacji, przyjmuje oferte kupna nalezgcych do Skarbu
Panstwa 111 344 akcji zwyktych na okaziciela w ,F.(...)" S.A. w L. po cenie nie nizszej
niz 10 zt za akcje. Wymienione oswiadczenie, skierowane do obu pozwanych, zostato
zaadresowane na ,F.(...)"” S.A. i doreczone dnia 9 grudnia 2004 r. W piSmie z dnia 21
grudnia 2005 r., skierowanym do pozwanych, powdd wyjasnit, ze ztozone przez niego
oswiadczenie z dnia 7 grudnia 2004 r. oznaczato przyjecie oferty bez jakichkolwiek
zmian warunkow (w tym rowniez ceny) i zwierato jedynie informacje o wyrazeniu zgody
przez Rade Ministrow ma inny niz publiczny tryb zbycia akcji i ich sprzedaz po cenie nie
nizszej niz 10 zt za akcje. W zwigzku z tym umowa powinna by¢ podpisana do dnia 9
lutego 2005 r., a w razie podpisania jej po uptywie tego terminu cena akcji — zgodnie z
ofertg — podlegata indeksacji.

A. J., przewodniczgca Zakfadowej Organizacji Zwigzkowej Zwigzku Zawodowa
I.(...). przy ,F.(...)” S.A., przebywata na zwolnieniu lekarskim od 8 do 17 grudnia 2004 r.,
a J. S., bedacy przewodniczgcym Zwigzku zawodowego C.(...) ,F.(...)” S.A., korzystat z
urlopu wypoczynkowego do dnia 20 grudnia 2004 r. Oboje potwierdzili odbior pisma z
oswiadczeniem o przyjeciu oferty w dniu 20 grudnia 2004 r.

Spotka ,F.(...)" jest siedzibg wielu firm. Na portierni znajduje sie ksigzka
korespondencji, w ktorej odnotowuje sie przesytki. Korespondencja kierowana do danej
firmy jest przekazywana jej pracownikowi, a korespondencja zaadresowana imiennie —
bezposrednio adresatowi za pokwitowaniem odbioru.

Sad Okregowy uznat, ze nie doszto do zawarcia przez strony umowy sprzedazy
akcji w drodze oferty, poniewaz oswiadczenie pozwanych z dnia 11 grudnia 2003 r. nie
spetnia wymagan oferty. Oswiadczenie oferenta, aby mogto by¢ uznane za oferte musi

spetnia¢ istotne postanowienia proponowanej umowy. Tymczasem oswiadczenie



pozwanych — zdaniem Sadu — nie zawiera okreslenia, w jakim stopniu kazdy z
inwestoréw bedzie partycypowat w nabyciu akcji, co w sposéb oczywisty wptywa na
wzajemne prawa i obowigzki stron. Wyrazony przez powoda poglad, ze
odpowiedzialnos¢ inwestorow jest solidarna, Sad uznat za zbyt daleko idacy.
Zobowigzanie jest solidarne, jezeli wynika wprost z ustawy lub z czynnos$ci prawnej. Nie
ma tez postaw do przyjecia odpowiedzialno$ci pozwanych w czesciach réwnych,
poniewaz nie wynika to z postanowien oferty.

Ponadto Sad uznat, ze pismo powoda z dnia 7 grudnia 2004 r. nie stanowi
przyjecia oferty. Zawarte w tym piSmie oswiadczenie adresata oferty, ze cena jest ,nie
nizsza niz 10 zt za akcje” nie moze byc¢ interpretowane jako przyjecie warunkow oferty
dotyczgcych ceny akcji. Inwestorzy okresli w ofercie jednoznacznie cene akcji.
Wprawdzie oferta zawiera klauzule indeksacyjng ceny akcji na wypadek niedochowania
terminu podpisania umowy, jednakze indeksacja moze nastgpic¢ jedynie w stosunku do
konkretnie okreslonej ceny akcji. Ponadto z tresci pisma powoda nie wynika, ze okreslit
on cene akcji z uwzglednieniem indeksaciji.

Wykluczajgc z przedstawionych powodow zawarcie umowy sprzedazy akcji w
drodze oferty, Sgd zaniechat rozwazan dotyczgcych zachowania przez powoda terminu
do przyjecia oferty. W konsekwencji Sad uznat, ze bezpodstawne jest Zgdanie
zasgdzenia od pozwanych dochodzonej kwoty z tytutu ceny akcji, z uwzglednieniem jej
indeksacji, z jednoczesnym zobowigzaniem powoda do wydania pozwanym 111 344
akcji. Sgd nie uwzglednit takze zgdania ewentualnego, poniewaz powdd nie wskazat
podstaw do zawarcia umowy i okreslenia jej tresci.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny oddalit apelacje powoda, podzielajgc
ustalenia faktyczne i ocene prawng Sadu pierwszej instancji.

W skardze kasacyjnej, opartej na pierwszej podstawie, petnomocnik powoda
zrzucit naruszenie art. 66 § 1 k.c. przez btedng jego wyktadnie, art. 366 § 1, art. 367 § 1 i
2, art. 369 k.c., art. 65 k.c. i art. 379 § 1 k.c. przez ich niezastosowanie. Powotujgc sie
na te podstawe, wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania badz o uchylenie orzeczenia iuwzglednienie Zagdania
gtéwnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z wyznaczajgcych zakres rozpoznania skargi kasacyjnej granic jej podstaw
wynika, ze spor dotyczy kwestii, czy doszto do zawarcia miedzy stronami umowy

sprzedazy akcji Skarbu Panstwa w drodze ztozonej przez pozwanych oferty z dnia 11



grudnia 2003 r. Zrédtem sporu jest to, czy oferta okreéla zakres nabycia akcji przez
pozwanych, a zwlaszcza, czy zawiera propozycje — jak twierdzi powdd — wspdlnego ich
nabycia oraz, czy oswiadczenie powoda z dnia 7 grudnia 2004 r. jest przyjeciem oferty,
czy tez — ze wzgledu na zawarty w niej zwrot ,po cenie nie nizszej niz 10 zt za akcje” —
nowg ofertg. Pierwszorzedne znaczenia dla rozstrzygniecia tej kontrowersji ma
interpretacja — w spornym zakresie — oferty i oSwiadczenia w przedmiocie jej przyjecia.
Dalszym zagadnieniem, nabierajgcym znaczenia po przesadzeniu sporu dotyczgcego
zawarcia umowy, jest natomiast kwestia charakteru prawnego wynikajgcych z zawartej
umowy zobowigzan (solidarne, podzielne).

Ogdlne reguty wyktadni oswiadczen woli (umoéw) zawiera art. 65 k.c. Sad
Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu sedziéw z dnia 29 czerwca 1995 r., lll CZP 66/95
(OSNC 1995, nr 5, poz. 168) przyjat na tle tego przepisu tzw. kombinowang metode
wyktadni. Wyrazem tego stanowiska sg takze pdzniejsze orzeczenia, np. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 21 listopada 1997 r., | CKN 825/97, OSNC 1998, nr 5, poz. 851 z
dnia 20 maja 2004 r., Il CK 354/03, niepubl.).

Wspomniana metoda wyktadni przyznaje pierwszenstwo - w wypadku
oswiadczen woli sktadanych innej osobie — temu znaczeniu oswiadczenia woli, ktore
rzeczywiscie nadaty mu strony w chwili jego ztozenia (subiektywny wzorzec wyktadni).
To, jak strony, sktadajgc oswiadczenie woli, rozumiaty je mozna wykazywac zaréwno za
pomocg dowodu z przestuchania stron, jak i innych s$rodkéw dowodowych. Dla
ustalenia, jak strony rzeczywiscie pojmowaty oswiadczenie woli w chwili jego ztozenia
moze mieC znaczenie takze ich postepowanie po ztozeniu oswiadczenia, np. sposob
wykonania umowy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 lutego 1998 r., | PKN
532/97, OSNAPIUS 1999, nr 3, poz. 81). Prowadzeniu wszelkich dowodéw w celu
ustalenia, jak strony rzeczywiscie rozumiaty pisemne oswiadczenie woli nie stoi na
przeszkodzie norma art. 247 k.p.c. Dowody zgtaszane w tym wypadku nie sg bowiem
skierowane przeciwko osnowie lub ponad osnowe dokumentu, a jedynie stuzg jej
ustaleniu w drodze wyktadni (por. orzeczenia Sgdu Najwyzszego: z dnia 18 wrzesnia
1951 r., C 112/51, OSN 1952, nr 3, poz. 70 i z dnia 4 lipca 1975 r., lll CRN 160/75
OSPIKA 1977, nr 1, poz. 6).

Wyrazane niekiedy zapatrywanie, ze nie mozna uzna¢ prawnej doniostosci
znaczenia nadanego oswiadczeniu woli przez same strony, gdy odbiega ono od jasnego
sensu oswiadczenia woli wynikajgcego z regut jezykowych nawigzuje do nie majgce;j

oparcia w art. 65 k.c., anachronicznej koncepcji wyrazonej w paremii clara non sunt



interpretanda. Najnowsze gruntowne wypowiedzi nauki prawa cywilnego odrzucity te
koncepcje. Zerwat z nig takze Sad Najwyzszy w kilku orzeczeniach wydanych w
ostatnich latach (por. wyroki: z dnia 21 listopada 1997 r., | CKN 825/97, OSNC 1998, nr
5, poz. 81, z dnia 8 czerwca 1999 r., [l CKN 379/98, OSNC 2000, nr 1, poz. 10, z dnia 7
grudnia 2000 r., Il CKN 351/00, OSNC 2001, nr 6, poz. 95, z dnia 30 stycznia 2004 r., |
CK 129/03 niepubl., z dnia 25 marca 2004 r., Il CK 116/03, niepubl. i z dnia 8
pazdziernika 2004 r., V CK 670/03, OSNC 2005, nr 9, poz. 162).

Jezeli okaze sie, ze strony réznie rozumiaty tres¢ ztozonego oswiadczenia woli, to
za prawnie wigzgce — zgodnie z kombinowang metodg wyktadni — nalezy uznac
znaczenie oswiadczenia woli ustalone wedtug wzorca obiektywnego. W tej fazie
wyktadni potrzeba ochrony adresata oswiadczenia woli, przemawia za tym, aby byto to
znaczenie oswiadczenia, ktore jest dostepne adresatowi przy zatozeniu — jak okresla sie
w doktrynie i judykaturze (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 1995 r., Ill
CZP 66/95) — starannych z jego strony zabiegow interpretacyjnych. Na ochrone
zastuguje bowiem tylko takie zaufanie adresata do znaczenia o$wiadczenia woli, ktére
jest wynikiem jego starannych zabiegow interpretacyjnych. Potwierdza to nakaz zawarty
w art. 65 § 1 k.c., aby odwiadczenia woli ttumaczy¢ tak, jak tego wymagajg ze wzgledu
na okolicznosci, w ktorych zostato ztozone, zasady wspotzycia spotecznego i ustalone
zwyczaje.

Ustalajgc powyzsze znaczenie oswiadczenia woli nalezy zaczgé¢ od sensu
wynikajgcego z regut jezykowych, z tym, ze przede wszystkim nalezy uwzgledni¢
zasady, zwroty i zwyczaje jezykowe uzywane w Srodowisku, do ktérego nalezg strony, a
dopiero potem ogodlne reguty jezykowe. Trzeba jednak przy tym mie¢ na uwadze nie
tylko interpretowany zwrot, ale takze jego kontekst. Dlatego nie mozna przyjgc takiego
znaczenia interpretowanego zwrotu, ktory pozostawatby w sprzecznosci z pozostatymi
sktadnikami wypowiedzi. Ktocitoby sie to bowiem z zatozeniem o racjonalnym dziataniu
uczestnikdéw obrotu prawnego.

Przy wyktadni oswiadczenia woli nalezy — poza kontekstem jezykowym — brac
pod uwage takze okolicznosci ztozenia oswiadczenia woli, czyli tzw. kontekst sytuacyjny
(art. 65 § 1 k.c.). Obejmuje on w szczegdlnosci przebieg negocjacji (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 3 wrzesnia 1998 r., | CKN 815/97, OSNC 1999, nr 2, poz. 38),
dotychczasowe doswiadczenie stron (por. wyrok Sad Najwyzszego z dnia 4 lipca 1975
r., Il CRN 160/75, OSP 1977, nr 1, poz. 6), ich status (wyrazajgcy sie, np.

prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej).



Wedtug kodeksu spétek handlowych — co trafnie podniost skarzacy - dokumenty
akcji oraz inkorporowane w nich prawa mogg naleze¢ do kilku os6b (art. 333), np. na
zasadzie wspolnosci podobnej do wspétwlasnosci utamkowej (art. 195 k.c.). Zrédtem
wspolnosci mogg by¢ zaréwno czynnosci prawne, jak i inne zdarzenia. Dopuszczajgc
wspolne prawo do akcji, kodeks spodtek handlowych ograniczyt jedynie
wspotuprawnionych z akcji w ten sposob, ze wymaga ustanowienia wspolnego
przedstawiciela do wykonywania praw w spétce (art. 333 § 2).

Sad, kierujgc sie przyjetg na tle art. 65 k.c. tzw. kombinowang metodg wyktadni,
powinien dagzy¢ do ustalenia — najpierw wedtug wzorca subiektywnego — czy oferta
okresla zakres nabycia akcji, zwtaszcza, czy zawiera propozycje ich wspolnego nabycia.
Z ustalen Sadu wynika, ze w zwigzku z przygotowywaniem oferty pozwani prowadzili
rozmowy z pracownikiem Ministerstwa dotyczgce zakresu nabycia akcji i zostali
poinformowani, ze powinni ztozy¢ oferte wspolnego nabycia akcji. Wprawdzie nie
wykluczano, ze na skutek pozniejszych pertraktacji ten sposob nabycia akcji moze ulec
zmianie, jednakze z ustalen Sadu nie wynika, aby taka zmiana nastgpita. Gdyby sie
okazato, ze na tym etapie wyktadni nie da sie stwierdzi¢ znaczenia postanowienia oferty
odnoszgcego sie do zakresu nabycia akcji, Sgd powinien ustali¢ jego znaczenie wedtug
wzorca obiektywnego. Ustalajgc znaczenie spornej tresci oswiadczenia w tej fazie
wyktadni, Sgd powinien jednak rozwazyc¢, czy przyjmowane przez adresata znaczenie
spornego os$wiadczenia woli (propozycja wspolnego nabycia akcji) jest wynikiem
starannych zabiegow interpretacyjnych. Na ochrone zastuguje bowiem tylko takie
zaufanie adresata do znaczenie oswiadczenia woli.

Przeprowadzenia takiej samej interpretacji wymaga takze sporna tres¢ ztozonego
przez powoda oswiadczenia o przyjeciu oferty. Wedtug powoda zawarte w oswiadczeniu
o przyjeciu oferty stwierdzenie, ze przyjmuje oferte kupna akcji ,po cenie nie nizszej niz
10 zt za jedng akcje” nie oznacza zadnej modyfikacji oferty, a wskazuje jedynie na cene
akcji, nie kwestionujgc okreslonej w ofercie ceny 10 zt za akcje, z uwzglednieniem
przewidzianej w ofercie indeksacji ceny akcji. Inaczej oswiadczenie o przyjeciu oferty —
ze wzgledu na przytoczone stwierdzenie dotyczgce ceny — rozumiejg natomiast
pozwani; ich zdaniem nalezy je traktowaé jako nowg oferte. Rzecz jednak w tym, ze
uznanie tak rozumianego przez pozwanych oswiadczenia woli za zastugujgcego na
ochrone wymaga oceny, czy jest ono wynikiem starannych zabiegdw interpretacyjnych.
Jest bezsporne, ze os$wiadczenie o przyjeciu oferty zostato ztozone krotko przed

uptywem terminu do jej ztozenia i zastosowanie indeksacji ceny akcji byto w wysokim



stopniu prawdopodobne. Niezbedne byto zatem rozwazenie, czy w tym kontekscie
sytuacyjnym potraktowanie przez pozwanych oswiadczenia o przyjeciu oferty jako nowe;j
oferty byto uzasadnione w Swietle art. 65 k.c., zwlaszcza obiektywnego wzorca wyktadni
o$wiadczen woli.

Dokonana przez Sad Apelacyjny interpretacja oferty i oSwiadczenia o jej przyjeciu
— w zakresie spornej tresci zawartych w nich oswiadczen — nie odpowiada
przedstawionym wyzej wymaganiom. Zarzut naruszenia art. 65 k.c. nalezato zatem
uznac za uzasadniony. Warto podkresli¢, ze ustalenie tresci czynnosci prawnej wymaga
réwniez uwzglednienia art. 56 k.c., ktéry stanowi, Zze czynnos¢ prawna wywotuje — na co
trafnie zwrocit uwage skarzacy — nie tylko skutki w niej wyrazone, lecz réwniez te, ktore
wynikajg z ustawy, z zasad wspotzycia i ustalonych zwyczajéw.

Z przedstawionych powodoéw Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentencji wyroku (art.
398" § 1 k.p.c.).



