Sygn. akt Il CSK 401/06

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lutego 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Helena Ciepta (przewodniczacy)
SSN Barbara Myszka (sprawozdawca)
SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z powodztwa Syndyka Masy Upadtosci "P." Spétki Akcyjnej
przeciwko "S." Spotce Akcyjnej

z udziatem interwenientoéw ubocznych

- po stronie powodowej H.M.,

- po stronie pozwanej "O." Spoftki Akcyjnej
o uchylenie uchwaty,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w Izbie Cywilnej w dniu 14 lutego 2007 r.,
skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 9 lutego 2006 r., sygn. akt [...],

oddala skarge kasacyjng i nie obcigza powoda kosztami

postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 4 stycznia 2005 r. Sgd Okregowy-Sad Gospodarczy w S.
oddalit powdédztwo Syndyka masy upadtosci ,P.” S.A. skierowane przeciwko ,S.”
S.A. 0 uchylenie uchwaty walnego zgromadzenia pozwanej z dnia 18 lutego 2002 r.
0 zmianie statutu spoétki i podwyzszeniu kapitalu zaktadowego. Za podstawe
wydania orzeczenia Sgd Okregowy przyjat nastepujgcy stan faktyczny.

W dniu 18 lutego 2002 r. walne zgromadzenie ,S. S.A., obecnie: ,S.” S.A.,
podjeto uchwate o zmianie statutu, polegajgcej na podwyzszeniu kapitatu
zaktadowego o kwote 1 971 600 zt poprzez emisje 19 716 zwyktych akcji imiennych
o wartosci nominalnej 100 zt i cenie emisyjnej 1000 zt kazda. W uchwale wskazano,
ze, zgodnie z art. 433 k.s.h., dotychczasowi akcjonariusze majg prawo
pierwszenstwa objecia nowych akcji w stosunku do liczby posiadanych akcji (prawo
poboru), ze akcje w podwyzszonym kapitale w liczbie 19 716 akc;ji serii ,D” zostang
zaoferowane wytgcznie tym akcjonariuszom, ktérym stuzy prawo poboru, oraz ze
zostang pokryte wktadem niepienieznym. Petnomocnik akcjonariuszy H.M. i ,P.”
S.A. gtosowat przeciwko uchwale, a po jej powzieciu zazgdat zaprotokotowania
sprzeciwu.

Sad Okregowy stwierdzit, ze powdd zachowat warunki formalne okreslone
wart. 422 i 424 k.s.h., podkreslit jednak, ze, zgodnie z art. 422 § 1 k.s.h,,
zasadnos¢ powodztwa jest uzalezniona od wykazania, ze zaskarzona uchwata jest
sprzeczna ze statutem bagdz dobrymi obyczajami i godzi w interes spétki lub ma na
celu pokrzywdzenie akcjonariusza. Powdd natomiast — wbrew wymaganiom art.
479 2§ 1 k.p.c. — przy pozwie nie przediozyt zadnych dowodéw na potwierdzenie
okolicznosci, ktore, jego zdaniem, majg swiadczy¢ o sprzecznosci spornej uchwaty
z dobrymi obyczajami oraz o pokrzywdzeniu akcjonariuszy mniejszos$ciowych.
Stawiane przez powoda tezy nie znalazly przy tym potwierdzenia roéwniez
w dokumentach przedstawionych przez strone pozwang. Powdd nie wykazat
zawyzenia wartosci emisyjnej akcji ani pokrzywdzenia akcjonariuszy
mniejszo$ciowych, cena emisyjna nowych akcji byta bowiem jednakowa dla
wszystkich dotychczasowych akcjonariuszy i wszyscy oni mieli mozliwos¢
zachowania swojego udziatu w spotce na takich samych prawach. Przedstawione

w toku procesu dowody na okoliczno$¢ rzeczywistej wartosci statkbw nabytych od



,O.” S.A. nie pozwalajg na ustalenie wartosci statkéw z chwili sprzedazy oraz ich
gospodarczego znaczenia dla pozwanej. Postawiona przez powoda teza, jakoby
przed podjeciem zaskarzonej uchwaly doszto do ustalen zwigzanych z jej
pozniejszg realizacjg, co mogtoby byC ocenione jako dziatanie zmierzajgce do
obejscia przepisow o pokryciu kapitatu zakladowego wktadami niepienieznymi,
pozostaje natomiast bez znaczenia dla rozstrzygniecia, skoro powod wystgpit o
uchylenie uchwaty, a nie o stwierdzenie jej niewaznosci (art. 422 i 425 k.s.h.).

Apelacja powoda od tego wyroku zostata przez Sad Apelacyjny oddalona
wyrokiem z dnia 9 lutego 2006 r. Sad Apelacyjny uznat za trafng ocene Sadu
pierwszej instancji, zgodnie z ktorg zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie
dostarczyt podstaw do przyjecia, ze zaskarzona uchwata jest sprzeczna z dobrymi
obyczajami i godzi w interes pozwanej spotki wzglednie ma na celu pokrzywdzenie
akcjonariuszy mniejszosciowych, w szczegdlnosci upadtej ,P.” S.A. oraz
interwenienta ubocznego po stronie powodowej — H.M. Na okolicznosci te ani
powdd, ani H.M., oboje reprezentowani przez profesjonalnych petnomocnikéw, nie
przedstawili wystarczajgcych dowodoéw. Waloru dowodu nie majg bowiem
przedtozone przez H.M. nie uwierzytelnione kserokopie dokumentéw znajdujgce sie
na kartach 94-149, 156-176, 191-209, 243-265, 283-333, 366-368 i 387-389, a
dowody z dokumentdw oraz uwierzytelnionych kserokopii znajdujgce sie na kartach
18-45, 56, 57 i 88-90 nie wystarczajg do ustalenia faktow, pozwalajgcych na
przyjecie, ze zaistniaty okolicznosci uzasadniajgce uchylenie zaskarzonej uchwaty
na podstawie art. 422 § 1 k.s.h.

Przedmiotowa sprawa - podkreslit Sad Apelacyjny — jest sprawg
gospodarczg, dlatego, zgodnie z art. 479 ¥ § 1 kp.c., powdd juz w pozwie
obowigzany byt poda¢ wszystkie twierdzenia oraz dowody na ich poparcie pod
rygorem utraty prawa powotywania ich w toku postepowania, chyba ze wykazatby,
iz ich powotanie w pozwie nie byto mozliwe albo ze potrzeba powotania wynikfa
pozniej. Tymczasem, jedynym dowodem powotanym w pozwie byt ,protokot
Walnego Zgromadzenia Akcjonariuszy w posiadaniu pozwanej” (k. 2-5). Ani powdd,
ani interwenient uboczny H.M. nie przytoczyli przy tym Zzadnych okolicznosci
usprawiedliwiajgcych pozniejsze ziozenie nie uwierzytelnionych kserokopii

dokumentow.



W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego powdd — powotujgc sie
na obydwie podstawy okreslone w art. 398 ®§ 1 k.p.c. — wniést o jego uchylenie
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania ewentualnie orzeczenie co do
istoty sprawy i uchylenie zaskarzonej uchwaty. W ramach pierwszej podstawy
kasacyjnej wskazat na naruszenie art. 422 § 1 k.s.h. przez jego niezastosowanie
w sytuacji, w ktorej przedtozone kserokopie dokumentéw pozwalaty na uznanie, ze
zgdanie uchylenia spornej uchwaty walnego zgromadzenia byto i jest zasadne
wobec pokrzywdzenia akcjonariuszy mniejszosciowych. W ramach drugiej podniost
natomiast zarzut obrazy przepisow: art. 233 § 1 k.p.c. przez odmowe uznania mocy
dowodowej przediozonych kserokopii, mimo Zze strony nie kwestionowaty
prawdziwosci ich tresci, a przepis art. 308 k.p.c. pozwala na uznanie fotokopii za
dowdéd w sprawie, oraz art. 232 zdanie drugie k.p.c. przez nieskorzystanie
z mozliwosci dopuszczenia dowoddw niewskazanych przez strony, mimo ze
wymagata tego potrzeba rozpoznania istoty sprawy, a strona powodowa
wykazywata ewidentng nieporadno$¢ w formutowaniu wnioskéw dowodowych,
chociazby w zakresie usprawiedliwiajgcym pdzniejsze niz w pozwie powotanie
dowodow.

Skarzagcy zgtosit ponadto wniosek o wystgpienie do Trybunatu
Konstytucyjnego z pytaniem prawnym w kwestii zgodnosci art. 479'2§ 1 k.p.c. z art.
45 ust. 1 Konstytucji w czesci dotyczgcej zderzenia sie dwoch normatywnych
wypowiedzi dotyczgcych: z jednej strony, utraty prawa do powotywania twierdzen
oraz dowoddéw w innym pismie niz w pozwie, z drugiej natomiast, prawa kazdego
do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy. Powofat sie przy tym na art. 3 ustawy
z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz.U. Nr 102, poz. 643 ze
zm.).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozwazenia w pierwszej kolejno$ci wymaga podstawa kasacyjna z art. 398>
§ 1 pkt 2 k.p.c.,, zarzut obrazy prawa materialnego poparty zostat bowiem
argumentem, ze ztozone do akt kserokopie dokumentéw sSwiadczyty o zasadnosci
zgdania uchylenia zaskarzonej uchwaty. W ramach powotanej podstawy skarzgcy
wskazat na naruszenie art. 233 § 1 i art. 232 zdanie drugie k.p.c., wywodzac, ze

przedtozone kserokopie dokumentéw majg walor dowodu w aspekcie przepisow



kodeksu o postepowaniu dowodowym, o czym Swiadczy takze regulacja zawarta
w art. 308 k.p.c.

Przystepujac do rozwazenia tak ujetej podstawy kasacyjnej trzeba
zauwazycC, ze wskazane przez skarzgcego przepisy postepowania nie sg w petni
adekwatne do tresci stawianych zarzutow. Artykut 233 k.p.c. daje wyraz
obowigzywaniu zasady swobodnej oceny dowoddw. Przed nowelizacjg kodeksu
postepowania cywilnego dokonang ustawg z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie
....... ”(Dz.U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98) Sad Najwyzszy podkreslat, ze naruszenie art.
233 § 1 k.p.c. moze wypetniaé podstawe kasacyjng z art. 393" pkt 2 k.p.c. jedynie
wtedy, gdy skarzgcy, postugujgc sie wytgcznie argumentami jurydycznymi, wykaze,
iz sad drugiej instancji razgco naruszyt ustanowione w tym przepisie zasady oceny
wiarygodnosci i mocy dowoddw i ze naruszenie to mogto mie¢ wptyw na wynik
sprawy. Postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie mogto polegaé na
zaprezentowaniu przez skarzgcego stanu faktycznego, ustalonego przez niego na
podstawie wlasnej oceny dowoddéw (zob. orzeczenia Sgdu Najwyzszego: z dnia
29 pazdziernika 1996 r., Il CKN 8/96, OSNC 1997, nr 3, poz. 30; z dnia 22 lutego
1997 r., | CKN 34/96, nie publ.; z dnia 16 pazdziernika 1997 r., Il CKN 393/97, nie
publ.; z dnia 17 kwietnia 1998 r., Il CKN 704/97, OSNC 1998, nr 12, poz. 214,
z dnia 14 stycznia 2000 r., | CKN 1169/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 139; z dnia
10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/00, OSNC 2000, nr 10, poz. 189). Po nowelizacji
dokonanej powotang ustawg zarzut obrazy art. 233 § 1 k.p.c. nie moze by¢ w ogdle
skutecznie podniesiony w skardze kasacyjnej, poniewaz, zgodnie z art. 398° § 3
k.p.c., podstawg skargi nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny
dowodow.

Wskazujgc na naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., skarzgcy zmierzat w istocie do
podwazenia stanowiska, ze nie poswiadczona kserokopia dokumentu nie ma
waloru dowodu. Powotywat sie przy tym na brak w kodeksie postepowania
cywilnego definicji legalnej dokumentu oraz na tres¢ art. 308 k.p.c. Trzeba w
zwigzku z tym przypomniec, ze charakter kserokopii byt juz przedmiotem rozwazan
Sadu Najwyzszego. W uchwale z dnia 29 marca 1994 r., Illl CZP 37/94, Sad
Najwyzszy stangt na stanowisku, ze nieposwiadczona podpisem strony kserokopia

nie jest dokumentem. Podobnie jak odpis, kserokopia moze by¢ jednak uznana za



dokument stanowigcy dowaod istnienia oryginatu i dlatego podlegajgcy podwdjnej
ocenie. Raz jako dokument prywatny, majgcy stanowi¢ zrodto wiadomosci
o istnieniu oryginalnego dokumentu, a drugi raz jako dokument prywatny majgcy
stanowi¢ zrédto wiadomosci o faktach. W postepowaniu opartym na dokumencie
prywatnym zrodtem wiadomosci jest, zgodnie z art. 245 k.p.c., zawarte w nim
I podpisane oswiadczenie, stgd dla uznania kserokopii za dokument prywatny,
Swiadczgcy o istnieniu oryginatu o odwzorowanej w niej tresci, niezbedne jest
oswiadczenie o istnieniu dokumentu o tresci i formie odwzorowanej kserokopig.
Takim oswiadczeniem jest umieszczone na kserokopii i zaopatrzone podpisem
poswiadczenie zgodnosci kserokopii z oryginatem. Dopiero wtedy mozna uznaé
kserokopie za dokument prywatny swiadczacy o istnieniu oryginatu o tresci i formie
w niej odwzorowanej. Natomiast bez wspomnianego poswiadczenia kserokopia nie
moze byC¢ uznana za dokument (zob. OSNCP 1994, nr 11, poz. 206). Stanowisku
temu Sad Najwyzszy dat wyraz rowniez w pdzniejszych orzeczeniach, w tym
w postanowieniach z dnia 27 sierpnia 1998 r., Ill CZ 107/98 ( OSNC 1999, nr 3,
poz. 52) i z dnia 18 pazdziernika 2002 r., V CKN 1830/00 (OSNC 2004, nr 1,
poz. 9) oraz w wyroku z dnia 6 listopada 2002 r., I CKN 1280/00 (niepubl.),
I podziela je takze sktad orzekajgcy. Rowniez w nauce prawa przyjmuje sie, ze nie
poswiadczona kserokopia nie jest dokumentem. Jezeli zas pismo nie moze byc¢
uznane za dokument, nie moze by¢ ono tez podstawg do prowadzenia dowodu
w trybie art. 308 k.p.c. Odmienne ujecie tego zagadnienia prowadzitoby do obejscia
przepisow o dowodzie z dokumentu. Poza tym, jak trafnie podkreslono w doktrynie,
wymienione w art. 308 k.p.c. $rodki dowodowe ustawodawca zaliczyt do
.przyrzadéw utrwalajgcych albo przenoszgcych obrazy lub dzwieki”. Oznacza to, ze
srodki te, w tym takze fotokopie, majg przedstawia¢ rzeczywisto$¢ poprzez zawarte
w nich obrazy lub dzwieki, a nie przez opisy wyrazane pismem (zob. tez wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2002 r., | CKN 1280/00, niepubl.).

Nie moze byC rowniez uznany za zasadny zarzut naruszenia art. 232 k.p.c.
Wedtug tego przepisu, obowigzek wskazania dowoddéw obcigza strony, jednak sad
moze dopusci¢ dowdd niewskazany przez strone. Dopuszczenie dowodu z urzedu
stanowi wyjgtek od zasady kontradyktoryjnosci i wynikajgcego z niej ciezaru

dostarczenia dowodow przez strony, dlatego sad powinien korzystac z tej



mozliwosci ostroznie. Jak wskazat juz na to Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia
5 listopada 1997 r., Il CKN 244/97, mozliwos¢ dopuszczenia przez sgd dowodu
niewskazanego przez strony nie oznacza, ze sgad obowigzany jest zastgpi¢
wilasnym dziataniem bezczynnos¢ strony (zob. OSNC 1998, nr 3, poz. 52). Trzeba
podkresli¢, ze powdd nie wskazat w skardze kasacyjnej ani dowodow, ktére, jego
zdaniem, sad powinien dopusci¢ z urzedu, ani okolicznosci Swiadczacych
o wystepowaniu wyjgtkowej sytuacji procesowej, uzasadniajgcej podjecie inicjatywy
dowodowej ex officio. Nie moze bowiem odnies¢ zamierzonego skutku
powotywanie sie na nieporadnos¢ strony powodowej w formutowaniu wnioskow
dowodowych, skoro byta ona reprezentowana przez profesjonalnego petnomocnika
procesowego.

W zwigzku z zarzutem niezgodnosci art. 479*2 § 1 k.p.c. z art. 45 ust. 1
Konstytucji, trzeba przypomnieé¢, ze, stosownie do art. 193 Konstytucji i art. 3
ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz.U. Nr 102, poz.
643 ze zm.), kazdy sgd moze przedstawi¢ Trybunatowi Konstytucyjnemu pytanie
prawne co do zgodnosci aktu normatywnego z Konstytucja, jezeli od odpowiedzi na
pytanie prawne zalezy rozstrzygniecie sprawy toczgcej sie przed sadem.
O potrzebie wystgpienia z takim pytaniem decyduje przekonanie sadu
0 niezgodnosci konkretnego przepisu ustawy z Konstytucjg lub jego watpliwosci
w tym wzgledzie. Jezeli, w ocenie sgdu, nie ma podstaw do twierdzenia, ze dany
przepis jest niezgodny z Konstytucjg, sad stosuje go i wydaje na jego podstawie
orzeczenie (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2004 r., | CK 291/03,
OSNC 2005, nr 4, poz. 71 i z dnia 24 czerwca 2004 r., Il CK 536/02, niepubl.).

Sktad orzekajgcy nie dopatruje sie podstaw do stwierdzenia niezgodnosci
art. 479'% § 1 k.p.c. z art. 45 ust. 1 Konstytucji, wedtug ktérego kazdy ma prawo do
sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki przez
wiasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad. Jak juz podkreslit Sad
Najwyzszy w uchwale z dnia 17 lutego 2004 r., Ill CZP 115/03, od potowy lat
dziewiecdziesigtych postepowanie cywilne jest systematycznie uwalniane od
ograniczen i restrykcji formalnych, chronigcych dominujgcg w poprzednim okresie
i traktowang dogmatycznie zasade tzw. prawdy obiektywnej. Jednoczesnie

ustawodawca stale wzmacnia elementy kontradyktoryjnosci, uwypuklajgce



indywidualistyczny charakter procesu cywilnego oraz zasade autonomii praw
prywatnych. Przyktadem dokonywanych zmian jest wprowadzenie do kodeksu
postepowania cywilnego przepisOw rozszerzajgcych oraz umacniajgcych system
prekluzji materiatu procesowego nieprzedstawionego w okreslonym terminie,
sprzyjajgcy zasadzie koncentracji materiatu procesowego, a nawet — w niektorych
rodzajach spraw — wrecz warunkujacy jej funkcjonowanie. System ten, mdwigc
najogolniej, polega na natozeniu na strony — w sposob bardziej lub mniegj
kategoryczny — ciezaru przedstawienia sgdowi wszystkich znanych im faktow,
dowododw i zarzutéw o okresSlonym (najczesciej ustawowo) terminie, pod rygorem
utraty mozliwosci pozniejszego ich przytaczania lub powotywania. Do rygorow
systemu prekluzyjnego nalezy rowniez wymaganie, aby — takze w okreslonym
terminie — strony podaty wszystkie znane im fakty, dowody i zarzuty, chocby nawet
w formie ewentualnej, tylko na wypadek, gdyby twierdzenia zaprezentowane
w pierwszej kolejnosci okazaty sie nieskuteczne lub nie zostaty uwzglednione przez
sad (zob. OSNC 2005, nr 5, poz. 77).

Artykut 479 2 § 1 k.p.c., podobnie jak inne przepisy realizujgce system
prekluzji procesowej, nie ogranicza mozliwosci dojécia do prawdy, tym bardziej ze
narzedzia pozwalajgce jg odkry¢ pozostajg w gestii stron. W sposéb wprawdzie
rygorystyczny, ale uzasadniony istotg i celami procesu sgdowego, okresla on
jedynie ramy czasowe, w ktérych powdd powinien przedstawi¢c wszystkie
twierdzenia i dowody na ich poparcie. Dla strony nalezycie dbajgcej o swoje
interesy, zwiaszcza dla przedsiebiorcy moggcego zapewni¢ sobie profesjonalng
obstuge prawng, przepis ten nie moze zatem stanowié przeszkody w prowadzeniu
procesu i wykazaniu swoich racji.

W niniejszej sprawie zresztg Sad Apelacyjny, mimo odwotania sie do tresci
art. 4792 § 1 k.p.c., zasadniczg wage przywigzywat do oceny znaczenia
dowodowego przedtozonych kserokopii i jej wyniku.

Konkludujac, nalezy stwierdzi¢, ze podstawa kasacyjna z art. 398°§ 1 pkt 2
k.p.c. okazata sie nie uzasadniona, wobec czego za pozbawiony racji uznaé trzeba
takze, uzalezniony od wykazania zasadnosci tej podstawy, zarzut naruszenia art.
422 § 1 k.s.h.



Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.
oddalit skarge kasacyjng, postanawiajgc o kosztach postepowania kasacyjnego po
mysli art. 102 w zwigzku z art. 398%%i art. 391 § 1 k.p.c.



