Sygn. akt [l CSK 384/11

POSTANOWIENIE

Dnia 5 kwietnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Antoni Goérski (przewodniczacy)
SSN Wojciech Katner

SSN Marian Kocon (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku "P. Z." Spoiki z ograniczong odpowiedzialnoscig
wZ.

przy uczestnictwie "D. — B." Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig
wT.

0 wpis w ksiedze wieczystej,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 5 kwietnia 2012 r.,

skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego

z dnia 14 stycznia 2011 .,
uchyla zaskarzone postanowienie i sprawe przekazuje Sgdowi

Okregowemu do ponownego rozpoznania oraz orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 20 wrzesnia 2010 r. utrzymat w mocy
wpis w ksiedze wieczystej wielkosci udziatu w nieruchomosci wspolnej dokonany
przez referendarza w dniu 11 maja 2010 r., a Sad Okregowy postanowieniem z
dnia 14 stycznia 2011 r. oddalit apelacje uczestnika postgepowania od tego
postanowienia. U podtoza tego orzeczenia legto stanowisko, Zze wniosek o

dokonanie tego wpisu zostat ztozony przez uprawniony do tego podmiot.

Skarga kasacyjna uczestnika postepowania od postanowienia Sadu
Okregowego — oparta na podstawie drugiej z art. 398% k.p.c. - zawiera zarzut
naruszenia art. 626° k.p.c., i zmierza do uchylenia tego postanowienia oraz

przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W prawie polskim podstawowg zasadg postepowania wieczystoksiegowego
jest dziatanie na wniosek — dotyczy to takze wpisow (art. 6262 § 1 k.p.c.), jednakze,
wypada zauwazy¢, ze ustawodawca przewiduje takze, w interesie wiarygodnosci

(wiary publicznej) ksiegi wieczystej, dokonywanie z urzedu okreslonych wpisow.

Dla rozstrzyganej sprawy szczegodlnie istotne znaczenie ma art. 626 § 5
k.p.c. Przepis ten okresla krag legitymowanych oséb do ztozenia wniosku
o dokonanie (wykreslenie) wpisu w ksiedze wieczystej. Zgodnie z jego trescig taki
wniosek moze ztozy¢ wiasciciel nieruchomosci, uzytkownik wieczysty, osoba, na
rzecz ktorej wpis ma nastgpi¢, albo wierzyciel, jezeli przystuguje mu prawo,
ktére moze by¢ wpisane w ksiedze wieczystej, a w sprawach dotyczacych obcigzen
powstatych z mocy prawa - takze uprawniony organ. Regulacja ta okre$la w sposob
wyczerpujgcy krgg podmiotdw uprawnionych do ztozenia wniosku o dokonanie
(wykreslenie) wpisu w  ksiedze wieczystej i stanowi rozwigzanie
o charakterze szczegdlnym wobec tresci art. 510 k.p.c., ktéry to przepis przewiduje
jako zasade mozliwos¢ uczestniczenia w postepowaniu nieprocesowym wszystkich
0séb zainteresowanych jego wynikiem. Brzmienie art. 626° § 5 k.p.c. nakazuje
przyjac, ze inne osoby niz wymienione w tym przepisie nie sg legitymowane do
wystgpienia z wnioskiem o wpis prawa w ksiedze wieczystej. Takie unormowanie

jest podyktowane usprawnieniem postepowania wieczystoksiegowego.



Istota skargi kasacyjnej sprowadza sie do twierdzenia, ze Sady nizszej
instancji z naruszeniem art. 626° § 5 k.p.c. przyznaly legitymacje do ztozenia
wniosku o wpis w ksiedze wieczystej ,P. Z.” spotki z 0.0. z siedzibg w Z., gdyz
dokonaty btednej identyfikacji tej spotki. Utozsamity jg z wierzycielem hipotecznym
— P. spotkkg z o.0. z siedzibg w W. Skarzgcy przywotat orzeczenia Sagdu
Okregowego wydane w innych sprawach, ale o tozsamym problemie faktycznym i

prawnym, w ktérych powyzsza okolicznos$¢ zostata wykazana.

Zgodzi¢ zatem nalezato sie ze skarzgcym jedynie co do tego, ze nasunety
sie watpliwosci odnosnie do legitymacji ,P. Z.” spotki z 0.0. z siedzibg w Z. do
wystgpienia z wnioskiem o zgdany wpis prawa w ksiedze wieczystej. Tych
watpliwosci nie usuwa uzasadnienie zaskarzonego postanowienia, stad orzeczenie

to nie mogto sie ostac.

Z tych przyczyn orzeczono, jak w postanowieniu.



