Sygn. akt Il CSK 37/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 czerwca 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Iwona Koper (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)

SSN Kazimierz Zawada

Protokolant Maryla Czajkowska

w sprawie z powodztwa "M." Spdétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w likwidaciji
przeciwko B. Spotce Akcyjnej

0 zapfate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 18 czerwca 2009 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 30 czerwca 2008 r., sygn. akt[...],

oddala skarge kasacyjng i zasgdza od strony powodowej na
rzecz strony pozwanej kwote 5400 zt (pie¢ tysiecy czterysta
ztotych) tytulem kosztéw postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Sad pierwszej instancji oddalit powddztwo o zaptate kwoty 25 min. zt tytutem
naprawienia szkody powstatej w ocenie powoda na skutek: 1) braku zaliczenia
przez pozwanego na poczet sptaty kredytu wartosci przewtaszczonych ruchomosci
i w konsekwencji zawyzenia zarowno wartosci kredytu jaki naleznych odsetek,
2) doprowadzenia do utraty przez powoda z winy pozwanego prawa do korzystania
ze znaku towarowego [...], 3) doprowadzenia do utraty przez powoda dochodéw
jakie uzyskatby prowadzac dziatalnos¢ z wykorzystaniem prawa do korzystania z
wymienionego znaku towarowego, 4) doprowadzenia do zmniejszenia wartosci

ruchomosci zabezpieczonych w ramach postepowania zabezpieczajgcego.

Apelacje strony powodowej oddalit Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia
30 czerwca 2008 r., podzielajgc poglad Sadu | instancji, ze dochodzenie kilku
roszczen byto mozliwe w Swietle art. 191 k.p.c., a niesprecyzowanie ich wartosci

nie stanowito braku formalnego.

Oceniajgc charakter aneksu nr 6 z dnia 28 kwietnia 2000 r. do umowy
kredytowej stron z dnia 1 pazdziernika 1998 r., Sgd Apelacyjny podzielit ocene
Sadu | instancji, ze zawartych w nim postanowien nie mozna traktowacC jako
skutkujgcych odnowieniem zobowigzania w rozumieniu art. 506 § 1 k.c., ktory to
przepis wymaga zgodnej woli obu stron umorzenia dotychczasowego i utworzenia
nowego zobowigzania, a takich wymogoéw nie spetnia wymieniony aneks. Strony
nie zmierzaty bowiem do umorzenia zobowigzania z umowy kredytowej a tylko do
jego zmiany przez zdenominowanie kwoty kredytu w nowej walucie Euro,
wymuszone likwidacjg waluty, w ktorej kredyt byt uprzednio zdenominowany,
tj. marek niemieckich. W ocenie Sadu drugiej instancji zmiana taka nie prowadzita

tez do zmiany essentialia negotii, co mogtoby swiadczy¢ o odnowieniu.

Sad odwotawczy zanegowat tez zasadnos¢ zarzutu apelacji, jakoby B.
powinien zalicza¢c na poczet zadluzenia powodowej spotki  warto$é
przewtaszczonych towardow i urzgdzen, sprzedajgc je w dacie wypowiedzenia
umowy kredytowej, poniewaz mozliwos¢ zaspokojenia sie z zabezpieczen

wierzytelnoéci stanowi uprawnienie, a nie obowigzek wierzyciela, ktéry nadto ma



obowigzek korzystania z przedmiotu przewlaszczenia w zakresie nie

wykraczajgcym poza stosunek przewtaszczenia na zabezpieczenie.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze zaspokojenie pozwanego nie nastepowato
Z momentem zawarcia umowy przewlaszczenia, a zatem zaliczenie na poczet
zadtuzenia wartosci przedmiotow przewtaszczonych nie mogto nastgpi¢ wg. cen
okreslonych w umowach przewfaszczenia, tj. aktualnych w dacie zawarcia tych
umow. Z tych przyczyn za bezprzedmiotowe uznat Sgd odwotawczy dopuszczanie
dowodu z opinii biegtego na okolicznos¢ okreslenia stopnia utraty wartosci rzeczy
od dnia dokonania zabezpieczenia do dnia ich wyceny w dacie dokonania
sprzedazy. Spetnienia obowigzku sptaty kredytu w formie pienieznej powdd nie
mogt zastgpi€ przeniesieniem wiasnosci przewtaszczonych rzeczy z datg zawarcia
umowy przewtaszczenia, a to wobec innej funkcji tej umowy, stwierdzit Sad
Apelacyjny. Niezaliczenie przez B. na poczet sptaty kredytu wartosci
przewtaszczonych ruchomosci, wg. cen z daty przewtaszczenia, nie moze
uzasadnia¢ bezprawnosci B. jako przestanki odpowiedzialnosci deliktowej
i kontraktowej. Bezspornym dziataniem Banku nie byto réwniez pobieranie srodkow
z rachunku powoda na pokrycie reszty ditugu wynikajgcego z umowy kredytu,
niepokrytego wptywami z tytutu zbycie przewtaszczonych ruchomosci. Nie ma
zatem podstaw do odpowiedzialno$ci B. za utrate przez powoda dochodow, bedaca
konsekwencjg utraty przez powoda prawa do korzystania ze znaku towarowego, a
tym samym bezprzedmiotowe bytoby dopuszczanie na te okolicznos¢ dowodu z
opinii biegtego. Nadto Sgd Apelacyjny podkreslit, ze powdd nie wykazat naruszenia
przez pozwanego przepisOw powszechnie obowigzujgcego prawa moggcego

skutkowac¢ odpowiedzialnoscig deliktowa.

Zaskarzajgc w catosci wyrok Sadu Apelacyjnego strona powodowa oparta

skarge kasacyjng na obu podstawach kasacyjnych.
W ramach pierwszej podstawy zarzucita naruszenie:

- art. 65 k.c. poprzez jego niewtasciwg wyktadnie wskutek przyjecia, ze
ruchomosci zabezpieczajgce kredyt nie staty sie witasnoscig pozwanego
najpozniej 9 listopada 2001 r., a aneks nr 6 nie stanowi odnowienia

zobowigzania skutkujgcego upadkiem zabezpieczen umowy kredytowej;



- art. 415 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji wyrzagdzenia powodowi

szkody dziataniami pozwanego;

- art. 506 k.c. w zw. z art. 60 k.c. wskutek ich niewlasciwej wyktadni
skutkujgcej btednym przyjeciem, ze aneks nr 6 nie stanowi odnowienia

zobowigzania;

- postanowien § 8 — 9 umowy przewtaszczenia z dnia 3 kwietnia 2000 r. oraz

umowy z dnia 10 maja 1999 r.

W ramach zarzutéw zaliczonych do drugiej podstawy kasacyjnej powodka

zarzucita naruszenie:

- art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c., art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c.,
a takze art. 191 k.p.c. wskutek niedokonania wszechstronnego rozwazenia

zarzutow apelaciji;
- art. 385 k.p.c. przez bezzasadne zastosowanie i oddalenie apelacji powoda;

- art. 391 § 1 kpc. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. przez pominiecie
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku rozwazan dotyczgcych zawartego
w apelacji wniosku skontrolowania w trybie art. 380 k.c. niezaskarzalnych

postanowien oddalajgcych wnioski dowodowe strony powodowe;j.

W uzasadnieniu skargi kasacyjnej powddka akcentuje, ze animus novandi wynika
z samego aktu zmiany umowy i nie wymaga wyraznej deklaracji umorzenia
dawnego zobowigzania i zawigzania nowego, bo wyrazny zamiar nowacji moze by¢
rowniez dorozumiany. W ocenie powddki, w dacie wypowiedzenia umowy
kredytowej pozwany powinien wyceni¢ przewtaszczone rzeczy i ich wartosé

zaliczy¢ na poczet zadtuzenia kredytowego.

Pozwany B. w odpowiedzi na skarge kasacyjng wnidést o jej oddalenie
I zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego, podwazajgc zasadnosc

poszczegolnych zarzutow skargi kasacyjne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie zostata oparta na uzasadnionych podstawach.



Chybione okazaty sie zarzuty naruszenia wskazanych w skardze kasacyjne;j
przepisow prawa procesowego. Wbrew twierdzeniom strony skarzgcej Sad
Apelacyjny nie uchybit obowigzkowi wynikajgcemu z art. 378 § 1 k.p.c. rozpoznania
sprawy w granicach apelacji, w tym dokonania oceny zarzutow naruszenia art. 177
§ 1 pkt 1 k.p.c., art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c., a takze art. 191 k.p.c., 0 czym swiadczg
wywody zawarte na s. 24-26 uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Okolicznos¢, ze
strona skarzgca nie akceptuje dokonanej przez Sad odwotawczy oceny
w odniesieniu do podniesionych w apelacji zarzutdéw naruszenia przepisow
procesowych nie oznacza naruszenia wskazanych przepiséw przez
Sad Apelacyjny. Roéwniez nie okazat sie trafny zarzut naruszenia art. 391 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. uzasadniony pominieciem w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku rozwazan dotyczgcych ziozonego w apelacji wniosku o kontrole
niezaskarzalnych postanowien oddalajgcych wnioski dowodowe powoda.
O bezzasadnosci tego zarzutu $wiadczg wywody Sadu Apelacyjnego poczynione
na str. 31 in fine oraz na str. 33 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, a brak ich
merytorycznej akceptacji przez strone skarzgcg nie Swiadczy o naruszeniu
wskazanych przepisow przez Sad Apelacyjny. Ponadto powddka, poza
gotostownym stwierdzeniem, niczym nie uzasadnita, aby zarzucane naruszenia
przepisOw procesowych miaty istotny wptyw na wynik sprawy, nie podejmujgc
nawet proby wykazania w czym miatby przejawia¢ sie taki wptyw zarzucanych

naruszen na rozstrzygniecie tej sprawy.

Wobec bezzasadnosci zarzutow zgtoszonych w ramach drugiej podstawy
kasacyjnej, oceny zarzutow naruszenia prawa materialnego nalezato dokonac
z uwzglednieniem stanu faktycznego przyjetego przez Sad Il instancji za podstawe

orzekania.

Zarzut niewtadciwej wyktadni art. 65 k.c. (bez wskazania ktéry z dwdch
paragraféw tego artykutu stanowit przedmiot naruszenia) okazat sie chybiony.
Sad Apelacyjny nigdzie nie dokonywat wyktadni przepiséw art. 65 k.c., a wiec brak
byto podstaw do formutowania zarzutu niewtasciwego wyniku dokonanej wykfadni.
Natomiast Sad ten stosowat przepis art. 65 § 2 k.c. i na jego podstawie zbadat

zgodny zamiar stron i cel umowy kredytowej, z uwzglednieniem postanowien



aneksu nr 6, ktorych wszechstronna ocena dokonana na str. 26-28 uzasadnienia

zaskarzonego wyroku nie wskazuje na wadliwo$¢ subsumpcji art. 65 § 2 k.c.

Jako nietrafny nalezato réwniez oceni¢ zarzut niezastosowania art. 415 K.c.
w ustalonym stanie faktycznym sprawy, ktory to zarzut strona skarzgca usituje
uzasadnia¢ podjetg obecnie probg kwestionowania ustalonych i kreacjg
odmiennych, preferowanych ustalen faktycznych, wskazujgc na wyrzadzong jej
szkode w wyniku dziatah pozwanego B. Tymczasem Sad Apelacyjny w obszernych
wywodach na str. 32-33 uzasadnienia zaskarzonego wyroku przekonywajgco
wskazat dlaczego pozwanemu B. nie mozna postawi¢ zarzutu bezprawnosci jego
dziatan w postaci naruszenia przepisow powszechnie obowigzujgcego prawa przy
podejmowaniu préb odzyskania spftat udzielonego kredytu. Nawet wiec
hipotetyczne tylko przyjecie trafnosci twierdzenia powoda odnosnie do poniesionej
przez niego szkody nie mogtoby swiadczy¢ o zasadnosci jego zarzutu btednego
niezastosowania przez Sad |l instancji przepisu art. 415 k.c., poniewaz
0 koniecznosci dokonania subsumpcji tego przepisu decyduje wystgpienie
wszystkich ustawowych przestanek deliktowej odpowiedzialnosci

odszkodowawczej, a poniesiona szkoda jest zaledwie jedng z nich.

Zarzut niewtasciwej wykfadni art. 506 k.c. w zw. z art. 60 k.c., skutkujgcej
brakiem podstaw do uznania postanowien aneksu nr 6 do umowy kredytowej za
skutkujgce odnowieniem zobowigzania, réwniez nalezato uzna¢ za bezzasadny.
Sad Apelacyjny trafnie przyjat, ze zmiana zobowigzania polegajgca na zmianie
waluty, w ktérej wczesniej zdenominowany byt udzielony powddce kredyt, byta
wymuszona likwidacjg marek niemieckich i wprowadzeniem w ich miejsce nowe;j
waluty Euro, a wiec zabieg taki nie swiadczyt o woli stron umowy kredytowej
umorzenia dotychczasowego zobowigzania. Wbrew stanowisku strony skarzgcej,
zasadnie uznat Sgd Apelacyjny, ze wspomniana zmiana postanowien umowy
podstawowej nie skutkowata ani zmiang jej essentialia negotii, ani zamiarem
odnowienia zmierzajgcym do umorzenia dotychczasowego zobowigzania co
wytgczato kwalifikacje dokonanej modyfikacji zobowigzania jako odnowienia
w rozumieniu art. 506 § 1 k.c. W orzecznictwie przyjeto, ze klasyczng cechg
nowacji, wynikajgcg wprost z ustawy, jest zobowigzanie sie dtuznika — za zgoda

wierzyciela — do spetnienia innego swiadczenia, a istotng cechg nowacji jest takze



to, iz wygasa dotychczasowe zobowigzanie. Zamiar nowacji moze by¢ rowniez
dorozumiany byleby byt wyrazny, wskazujgc na wole nowego i zupetnie
odmiennego sposobu spetnienia swiadczenia, dogodnego dla obu kontrahentow
(wyrok SN z dnia 24 pazdziernika 2000 r. V CKN 125/00, niepubl.). Taka sytuacja
nie wystgpita w stanie faktycznym niniejszej sprawy. W judykaturze dopuszcza sie
rowniez ewentualnos¢, ze animus novandi moze wynika¢ z samego faktu zmiany
umowy bez potrzeby wyraznej deklaracji umorzenia jako celu nowej umowy,
jednakze takg mozliwos¢ przewidziano tylko wéwczas, gdy zmiana tresci umowy
dotyczy przedmiotowo istotnych jej postanowien, czyli siega tak daleko, ze
zmieniajg sie jej essentialia negotii. Dokonanie zmiany w ostatnio wskazanym
zakresie dowodzi, ze strony chcg umorzy¢ dotychczasowy stosunek prawny
zastepujgc go zawigzaniem nowego (wyrok SN z dnia 12 grudnia 2002 r., V CKN
1550/00, niepubl.). W niniejszej sprawie trafnie uznat Sad Apelacyjny, Zze
modyfikacja postanowien umowy dokonana aneksem nr 6 z dnia 28 kwietnia
2000 r., ani nie skutkowata zmiang jej elementéw przedmiotowo-istotnych, ani w
inny sposdb nie wyrazala zamiaru stron umorzenia dotychczasowego
zobowigzania, powstatego w wyniku zawarcia umowy kredytowej z dnia
1 pazdziernika 1998 r.

Zarzut naruszenia postanowien § 8 — 9 umowy przewtaszczenia z dnia
3 kwietnia 2000 r. oraz umowy z dnia 10 maja 1999 r. z oczywistych powoddéw nie
miesci sie w ramach pierwszej podstawy kasacyjnej, poniewaz postanowien umowy
nie mozna kwalifikowa¢ jako prawa materialnego, a tylko jego naruszenie
uzasadnia przytoczenia pierwszej podstawy kasacyjnej wobec jednoznacznego
brzmienia art. 393° § 1 pkt 1 k.p.c.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji, dziatajgc na
podstawie art. 398 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i art. 99 k.p.c. oraz na podstawie § 6 pkt 7 i § 12 ust. 4 pkt 1 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci

radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej



udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz.
1349 ze zm.).



