Sygn. akt [l CSK 341/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Gerard Bieniek (przewodniczgcy)
SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote
Protokolant Maryla Czajkowska

w sprawie z powodztwa Syndyka Masy Upadtosci "S." Spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w S.

przeciwko "N." Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig

w S.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 7 listopada 2007 r.,
skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 grudnia 2006 r.,

oddala skarge kasacyjng i zasgdza od powoda na rzecz
pozwanego kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) ztotych tytutem
zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Powdd - Syndyk masy upadtosci S. wnidst o wydanie przeciwko spoétce N.
nakazu zaptaty kwoty 426.427,38 ziotych tytutem zaptaty ceny za meble,

wyprodukowane i dostarczone w okresie od 4 stycznia 2002 r. do 10 lutego 2003 r.

Dla udokumentowania naleznosci powod postuzyt sie fakturami wystawionymi

przez pozwang na naprawy reklamacyjne mebili.

Sad Okregowy w O. nakazem zaptaty wydanym dnia 25 sierpnia 2004 r.

w postepowaniu upominawczym uwzglednit w catosci zgdanie.

W sprzeciwie od tego nakazu pozwana spétka zarzucita, ze powodka nigdy nie

zgtaszata zastrzezen co do sposobu rozliczenia reklamaciji.

Sad Okregowy w P., ktéremu zostata przekazana sprawa do dalszego rozpoznania,

wyrokiem z dnia 30 maja 2006 r. uwzglednit w catosci powodztwo.

Jak ustalit ten Sad, 1 lutego 2001 r. spotka S. zobowigzata sie, w umowie zawartej
z pozwang, do produkowania i dostarczania pozwanej mebli tapicerowanych oraz
do wykonywania na rzecz pozwanej ustug tapicerskich. W § 11 umowy jej strony
uzgodnity termin ptatnosci 30 dni od otrzymania faktury, o ile towar zostanie
dostarczony w cato$ci. Meble te pozwana sprzedawata dalej na terenie Niemiec. Za
cze$c¢ faktur, wystawionych w okresie od 4 stycznia 2002 r. do 10 lutego 2003 r.
pozwana nie zaptacita i jednocze$nie wystawita faktury korygujgce z tytutu
,haprawy mebli reklamacyjnych”. 2 kwietnia 2003 r. Sgd Rejonowy w O, ogtosit
upadtosc¢ spdtki S. Wyznaczony przez Sad Syndyk wezwat pozwang do zapfaty
dochodzonej kwoty.

Oceniajgc te fakty Sad uznat, ze spétka S, wykonata swoje zobowigzanie
w ramach zawartej umowy sprzedazy, a pozwana nie przedstawita Zzadnych

dowodow swiadczgcych o skutecznym zareklamowaniu zakupionych towarow.

Na skutek apelacji, jakg wniosta pozwana spotka Sad Apelacyjny zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddalit w catosci powddztwo i obcigzyt strone

powodowg kosztami procesu.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego, Sad pierwszej instancji naruszyt zaréwno przepisy

prawa procesowego, jak i przepisy prawa materialnego. Powdd, wbrew tresci art. 6



k.c. nie wykazat faktow, z ktorych wywodzi skutki prawne. Nie uczynit tego juz
w pozwie, pomimo tresci art. 4792 § 1 k.p.c. Pozwana stusznie zarzucita,
ze powdd nie okreslit za jakie towary i kiedy odebrane dochodzi zaptaty. Dopiero
po uptywie prawie dwdch lat od wniesienia pozwu powdd przedtozyt zestawienie
wskazujgce na niezaptacone przez pozwang faktury powoda, natomiast samych
faktur, ani innych dowoddéw swiadczgcych o niewywigzaniu sie przez pozwang
z zobowigzania nie przedstawit w ogdle. Ttumaczyt to duzg iloscig faktur
i bataganem Swiadomie wywotanym przez pozwang. Roszczenie powoda zostato
ostatecznie oparte na fakturach wystawionych przez pozwang za naprawy

reklamowanych mebili.

Sad pierwszej instancji sprowadzit istote sporu do ustalenia, czy pozwana zasadnie
podniosta zarzut skutecznego zareklamowania towaru pomijajgc bezzasadnie,
ze powod nie wskazat w pozwie faktycznej podstawy zgdania ani tez nie udowodnit
go. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, skoro powod dochodzit zaptaty za dostarczone jej
meble, powinien byt wykazac, za ktére dostawy pozwana dotgd nie uregulowata
naleznosci, zwtaszcza wobec twierdzen pozwanej, ze wszystkie faktury zostaty
optacone. W sprawie drugorzedne znaczenie miato, czy pozwana wystawiajgc
faktury VAT dokonywata zwrotnej sprzedazy mebli spétce S, i czy wykazata
konieczno$¢ dokonywania napraw reklamacyjnych. Brak dowoddéw na
te okolicznosci swiadczy tylko o tym, Zze pozwana nie wykazata swoich
ewentualnych roszczeh z tego tytutu, ale nie moze prowadzi¢ do wniosku,
ze powdd w ten sposoOb wykazat swoje zgdanie. Oparcie Zzgdania o faktury
wystawione przez pozwang, uniemozliwito jej podniesienie zarzutu przedawnienia,

nie zostato bowiem okreslone, kiedy poszczegdlne roszczenia staty sie wymagalne.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, prawidtowa ocena zgtoszonego przez powoda

roszczenia winna prowadzi¢ do oddalenia powddztwa.

Od wyroku Sgdu Apelacyjnego skarge kasacyjng wniost Syndyk masy upadtosSci
,S,” spotka z 0.0. Zarzucit w niej naruszenie zaréwno prawa materialnego jak i
przepisow postepowania. Zdaniem skarzgcego Sad drugiej instancji dopuscit sie
naruszenia art. 3, 187 § 1 pkt 2, 229, 232, 233, 479%, 479 | co miato istotny wptyw
na wynik sprawy. W zakresie pierwszej podstawy skargi kasacyjnej (art. 398> § 1



pkt 1 k.p.c.) powdd zarzucit btedng wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie art. 6,
535,563 § 1,605 612 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zasadnicze znaczenia dla rozstrzygniecia skargi kasacyjnej ma ocena
zarzutow dotyczgcych faktycznej podstawy wyrokowania. Sad drugiej instancji
oddalit apelacje powoddki tylko ze wzgledu na nieudowodnienie wierzytelnosci

z tytutu dostawy mebli.

Ze wzgledu na gospodarczy charakter sporu pomiedzy stronami o statusie
przedsiebiorcy, jego rozstrzygniecie nastgpito w postepowaniu odrebnym
uregulowanym w Dziale IV a Tytutu VIl Ksiegi pierwszej, Czesci pierwszej kodeksu
postepowania cywilnego. Podkreslenie to jest istotne, ze wzgledu na wystepujgce
w tym postepowaniu odrebnosci, zwtaszcza zwigzane z systemem prekluzji
dotyczacej twierdzen i zarzutéw (onus profendi) oraz dowodow (onus proband),
Wprowadzenie prekluzji do postepowania odrebnego w sprawach gospodarczych
miato na celu wzmozenie aktywnosci stron, przy uwzglednieniu ich profesjonalnego

dziatania.

Prekluzjg z mocy art. 479'% § 1 k.p.c. objety jest materiat procesowy niepowotany
przez powoda. Przepis ten, w odrebnym postepowaniu procesowym, stawia wyzsze
wymagania w porownaniu do ogdlnie sformutowanego w art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c.
obowigzku przytoczenia w pozwie okolicznosci faktycznych uzasadniajgcych
zgdanie. Zgodnie z jego brzmieniem w pozwie powodd jest obowigzany podac
wszystkie twierdzenia oraz dowody na ich poparcie, pod rygorem utraty prawa
powotywania ich w toku postepowania. Prekluzji, w tym znaczeniu, nie stosuje sie
jedynie w dwdch sytuacjach, kiedy powotanie w pozwie nowych twierdzen
i dowoddw nie byto mozliwe albo potrzeba ich powotania wynikta pozniej. Jezeli nie
zachodzg opisane wyjatki, sgd ma obowigzek poming¢ sprekludowane twierdzenia
i dowody, bez wzgledu na ich znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (por. uchwate
Sadu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2004 r. Il CZP 115/03 OSNCP 2005/5/77 oraz
wyrok z dnia 23 marca 2006 IV CSK 123/05 OSP 2007/4/40 ).

Przedsiebiorca, wnoszgcy pozew o zaptate za dostawy towaréw, powinien

w pozwie podac¢ i opisa¢ okolicznosci faktyczne, z ktérych wynika obowigzek



zaptacenia ceny przez odbiorce. Jednoczesnie powinien poda¢ wszystkie dowody
pozwalajgcych na stwierdzenie istnienia podstaw Zzgdania a przede wszystkim
dowody dostarczenia przedmiotu dostawy. Z tg bowiem chwilg, zgodnie z art. 605
k.c., odbiorca jest zobowigzany do odbioru przedmiotu dostawy i zaptacenia ceny.
W zwigzku z dostawami czesciowymi dowody powinny pozwoli¢ na ich
indywidualizacje. Zakres tych obowigzkéw powoda jest niezalezny od tego, jakie
stanowisko zajmie pozwany a zwiaszcza, ktérym twierdzeniom bedzie zaprzeczat
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2006 r. sygn. akt Il CSK 143/05
system informacji prawniczej lex 180201).

Strona powodowa nie dopetnita obowigzku z art. 4792 § 1 k.p.c., cho¢ jak wskazuijg
podejmowane poézniej w sprawie czynnosci, byto to mozliwe juz na etapie
wnoszenia powodztwa. Przemawia za tym ztozone przy piSmie procesowym z dnia
27 lutego 2006 r. (k.-272 i nast.) zestawienie nieuznanych reklamaciji, przypisanych
konkretnym fakturom potwierdzajgcym uskutecznienie dostawy, ktorych i tak
pozwana hie przedstawita, pomimo zapewnienia, ze tak uczyni, ztozonego w tym

samym pismie.

Bezczynnosci powoda nie moze usprawiedliwiaC sposob obrony pozwanej. Zwazy¢
nalezy, ze juz w sprzeciwie od nakazu zaptaty, wydanym w postepowaniu
upominawczym, pozwana spoétka zarzucata, ze z tresci pozwu nie wynika na jakim
tytule powdd opiera swoje roszczenie (k.- 144). Jednoznaczne stanowisko w tym
zakresie zajeta pozwana w toku rozprawy dnia 7 wrzesnia 2005 r. podnoszac,
ze powdd nie przedstawit zadnych dowodow wskazujgcych, ze naleznos$ci z faktur
sg niezaptacone. Podejmowane przez pozwang, w sprzeciwie od nakazu zaptaty,
préby wykazania zasadnosci obcigzenia powoda kosztami napraw reklamacyjnych
nie sg rownoznaczne z przyznaniem w rozumieniu art. 229 k.p.c. odbioru
konkretnych dostaw mebli i nie zwalniaty strone powodowg od wynikajgcego z art. 6
k.c. obowigzku wykazania faktéw, z ktérych wywodzi obowigzek swiadczenia
po stronie pozwanej. Do chwili, kiedy powddka nie okreslita dostaw mebili,
konkretnych co do termindw jak i ilosci, za ktére zgda zaptaty, nie rozpoczagt swego

biegu termin prekluzyjny dla strony pozwanej z art. 479**§ 2 k.p.c.



Zatgczone do pozwu faktury, dotyczgce napraw reklamacyjnych mebli, nie
identyfikujg w zaden sposoéb rodzaju, ilosci i czasu poszczegodlnych dostaw mebli.
Ta ostatnia okolicznos¢ ma istotne znaczenie takze z punktu widzenia sposobu
obrony, ktéra deklarowata strona pozwana, przez podniesienie zarzutu
przedawnienia roszczenia z tytutu dostawy rzeczy dokonanej w zakresie
dziatalnosci przedsiebiorstwa dostawcy. Roszczenia te z mocy art. 554 w zwigzku

z art. 612 k.c., przedawniajg sie w terminie dwoch lat.

Z tej przyczyny, uzasadnione byto zastosowanie przez Sad drugiej instancji
art. 4792 § 1 k.p.c. Gdyby nawet zatozyé, iz potrzeba powotania dowoddw
potwierdzajgcych dostarczenie mebli powstata pdzniej, to i tak strona powodowa
nie uczynita zados¢ przedstawienia tych dowoddéw, a wobec zestawienia, o ktorym
byta mowa wyzej, jako ztozonego po uptywie ponad pieciu miesiecy od opisanej
rozprawy, nalezato réwniez .zastosowaé sankcje z art. 4792 § 1 k.p.c. Wprawdzie
dopiero w noweli do kodeksu postepowania cywilnego z dnia 16 listopada 2006 r.
(Dz.U. Nr 235, poz. 1699) wprowadzono do tego artykutu 14 — o dniowy termin
prekluzyjny do zgtaszania dalszych twierdzen i dowodow liczony od dnia, kiedy ich
powotanie stato sie mozliwe lub wynikta potrzeba ich powotania, to jednak podobny
poglad jest uzasadniony na gruncie poprzedniej regulacji. Jak stusznie wskazat
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 lipca 2005 r. (sygn. akt Il CK 770/04 niepubl.),
gdy potrzeba powotania dowodu wyniknie poézniej, strona niezwtocznie po jej
ujawnieniu sie, powinna taki dowdd powotac¢, a nie moze tego zrobi¢ w wybranym

przez siebie terminie, byleby nastgpito to przed zamknigciem rozprawy.

Zgodnie z brzmieniem art. 398° § 3 k.p.c., ktéry ma zastosowanie do skarg
kasacyjnych od orzeczen wydanych w drugiej instancji po 5 lutego 2005 r. (art. 3
ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. Dz.U. Nr 13, poz. 98), podstawg skargi kasacyjne;j
nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodoéw. Wprawdzie
w jego tresci nie zostaty wskazane zadne przepisy, ktére nie mogg byc
przedmiotem zarzutéw wypetniajgcych drugg podstawe kasacyjng, to jednak nie
ulega watpliwosci, ze obejmuje on swym zakresem art. 233 k.p.c.

Przytoczony w skardze kasacyjnej art. 232 k.p.c. jest zasadniczo skierowany do

stron a Sad dotyczytby o tyle, o ile istniatby prawny obowigzek przeprowadzenia



dowoddw nie wskazanych przez strony. Poza tym skarzgcy upatruje jego
naruszenia w przyjeciu przez Sgd okreslonych w skardze ustalen faktycznych a jak

wskazano wyzej, tego typu zarzut nie moze by¢ podstawg skargi kasacyjne;.

Przyjecie, ze powdd, wbrew swojemu obowigzkowi, nie wskazat za jakie towary
I kiedy dostarczone stronie pozwanej dochodzi naleznosci, a nadto, ze powdd nie
przedstawit dowodoéw dokumentujgcych te okolicznosci, pozwala na odrzucenie
zarzutow skargi kasacyjnej odnoszacych sie do naruszenia art. 605 k.c. z zwigzku
z art. 535 k.c. i art. 612 k.c. polegajgcego literalnie na ich niewtasciwym
zastosowaniu a w istocie na ich niezastosowaniu, ktére z podanych wyzej przyczyn

okazato sie usprawiedliwione.

Majgc w dalszym ciggu na uwadze zasadniczg przyczyne, ktéra doprowadzita do
oddalenia powddztwa przez Sad drugiej instancji, ktéra pozostawata poza
zagadnieniem roszczen z tytutu rekojmi za wady fizyczne mebli, jako bezzasadny
nalezy oceni¢ zarzut naruszenia art. 563 § 1 k.c. przez jego niewtasciwe

zastosowanie.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398
k.p.c., oddalit apelacje powoda. O kosztach postepowania kasacyjnego Sad
Najwyzszy orzekt zgodnie z art. 98 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz
art. 398%' k.p.c.



