Sygn. akt [l CSK 332/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Helena Ciepta (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z powodztwa G.G.

przeciwko A.G.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 11 grudnia 2007 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 1 grudnia 2006 r., sygn. akt [...],

oddala skarge kasacyjng i zasgdza od pozwanego na rzecz
powoda kwote 900 zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



Uzasadnienie

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 1 grudnia 2006 r. oddalit apelacje
pozwanego od wyroku Sgdu Rejonowego w G. oddalajgcego powodztwo o zaptate
36.468,12 zt.

Przyjmujgc za wtasne ustalenia Sgdu Rejonowego i aprobujgc dokonang
przez ten Sad ocene jurydyczng, opart rozstrzygniecie na nastepujgcych

ustaleniach i wnioskach.

Powdd jako jedyny wowczas udziatowiec Spétki z 0.0. ,A.”, na przestrzeni lat
przekazywat pozwanemu jako synowi i jego bratu T. udziaty w Spofce odptatnie i

nie odptatnie.

Decyzjg z dnia 11 grudnia 2002 r. Urzad Skarbowy ustalit zobowigzanie
podatkowe powoda i jego zony na tgczng z odsetkami kwote 119.411,29 zt, na

podstawie ktorej w lutym 2003 r. wszczat egzekucije.

Pozwany w Spéitce zajmowat sie sprawami prawnymi i pomagat powodowi
w sporzadzeniu odwotania od wymienionej decyzji. Na poczatku 2003 r. pomiedzy
powodem a pozwanym i jego bratem doszto do zawarcia wielu umodw, ktérych

przedmiotem byty sktadniki majagtku powoda.

Spotka A. w 2001 r. zaciggneta kredyt w Banku S.A. w kwocie 120.000 z,
ktdrego zabezpieczenie stanowity miedzy innymi lokaty nalezgce do powoda, tak
ztotowe jak i walutowe, ktore w dniu 3 lutego 2003 r. przeniost on na rachunek
pozwanego w wysokosci objetej zadaniem pozwu, ale nadal stanowity
zabezpieczenie sptaty kredytu i po ustaniu zagrozenia egzekucji administracyjnej
miaty by¢ z powrotem przeniesione na powoda. Celem przekazania byto uniknigcie

ich zajecia w toku postepowania egzekucyjnego, a nie darowizna.

Powdd spfacit zadtuzenie w Urzedzie Skarbowym, jednakze pozwany
z uwagi na wynikly miedzy nim a powodem konflikt odmowit zwrotu dochodzonej

kwoty.

Sad Okregowy podzielit tez ocene jurydyczng Sadu pierwszej instanciji

przyjmujgca, ze strony fgczyta umowa podobna do umowy przechowania, ktorej



przedmiotem byly wierzytelnosci powoda, a nie umowa depozytu nieprawidtowego

w rozumieniu art. 845 k.c. W ocenie Sgdu pozwany nie wykazat, by byta to umowa

darowizny, zatem na podstawie art.844 k.c. jest zobowigzany do zwrotu przelanej

wierzytelnosci.

Pozwany w skardze kasacyjnej opartej na obu podstawach wymienionych

w art. 398°§ 1 k.p.c. zarzucit naruszenie:

art. 835 art. 844 k.c. przez ich niewtasciwe zastosowanie w drodze analogii
w wyniku przyjecia, ze czynnosS¢ prawna powoda polegajgca na
przeniesieniu na pozwanego wierzytelnosci wobec banku stanowi stosunek

podobny do przechowania,

art. 102 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, przez jego
niezastosowanie i przyjecie, ze sporne kwoty pieniezne stanowity przedmiot

kaucji bankowej nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy;

6 k.c. przez niewlasciwe zastosowanie polegajgce na przyjecie innego

rozktadu ciezaru dowodu, niz wyznaczony zgdaniem.
W ramach drugiej podstawy kasacyjnej zarzucit naruszenie;
art. 232 k.p.c. w zwigzku z art. 6 k.c. przez przyjecie innego rozkfad

ciezaru dowodu, niz wyznaczony roszczeniem tj. ciezaru dowodu

charakterystycznego dla roszczenia windykacyjnego.

art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 385 k.p.c. majgce istotny wptyw na wynik
sprawy, poprzez oparcie rozstrzygniecia na okolicznosciach nie
wystepujgcych w zgromadzonym materiale dowodowym, w szczegdInosci
znanych Sgdowi pierwszej instancji - rzekomo z urzedu, a dotyczgcych

innych postepowan sgdowych;

art. 243 k.p.c. w zwigzku z art. 385 k.p.c. poprzez oparcie

rozstrzygniecia na uprawdopodobnieniu okoliczno$ci uzasadniajgcych roszczenie

powoda, a mianowicie na uprawdopodobnieniu rzekomego zamiaru stron

polegajgcego na tym, ze przekazanie przez powoda na rzecz pozwanego

wierzytelnosci wynikajgcych z lokat miato trwa¢ do czasu ustania zagrozenia



objecia tychze lokat egzekucjg administracyjng prowadzong w stosunku do

powoda.

W konkluzji wniost o uchylenie wyrokdéw obu instancji i orzeczenie co do

istoty przez oddalenie powddztwa.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci wymagajg rozwazenia zarzuty skargi kasacyjnej
dotyczgce naruszenia przepiséw postepowania oraz kwestionujgce dokonane
ustalenia faktyczne. W tym przedmiocie nalezy przede wszystkim stwierdzic,
ze skarga kasacyjna w ramach drugiej podstawy zostata oparta na
niedopuszczalnym zarzucie (art. 398° § 3 k.p.c.) dotyczacym oceny dowoddw
(art. 233 § 1 k.p.c.). Sad Najwyzszy jest bowiem zwigzany stanem faktycznym
sprawy przyjetym przez Sad drugiej instancji za podstawe rozstrzygniecia,
CO oznacza, ze ustalenia te nie mogag podlega¢ weryfikacji w postepowaniu

kasacyjnym.

Z tej samej przyczyny nie moze by¢ uwzgledniony zarzut naruszenia
przepiséw art. 243 k.p.c. w zwigzku z art. 385 k.p.c., jako kwestionujgcy poczynione
ustalenia, ze przekazanie przez powoda na rzecz pozwanego wierzytelnosci
wynikajgcych z lokat miato trwa¢ do czasu ustania zagrozenia objecia tychze lokat

egzekucjg administracyjng prowadzong w stosunku do powoda.
Chybiony jest rowniez zarzut naruszenia art. 232 w zwigzku z art. 6 k.c.

Skarzgcy dopatrujgc sie naruszenia tych przepisébw w przyjeciu innego
rozktadu ciezaru dowodu, niz wyznaczony zgdaniem powoda, btednie zaktada,
ze dochodzit on roszczenia windykacyjnego, i ze Sad przyjgt rozktad ciezaru

dowodu charakterystyczny dla stosunkéw o charakterze prawnorzeczowym.

Odnoszagc sie do zagadnienia ciezaru dowodu nalezy stwierdzic,
ze obowigzek przedstawienia dowoddw spoczywa na stronach procesu (art. 3
k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktdw majgcych dla sprawy istotne znaczenie
(art. 227 k.p.c.), spoczywa na tej stronie, ktora z tych faktow wywodzi skutki prawne
(art. 6 k.c.). Jezeli chodzi o rozktad ciezaru dowodu, to powdd powinien udowodnié

fakty pozytywne, ktére stanowig podstawe jego powddztwa, tj. okolicznosci prawo



tworzace, a pozwany, jezeli faktow tych nie przyznaje, ma obowigzek udowodnienia
okolicznosci niweczacych prawo powoda. Tej reguly dowodzenia, wbrew

stanowisku skarzgcego, Sgd Okregowy nie naruszyt.

Nie moze tez odnies¢ skutku zarzut naruszenia powofanych w skardze

kasacyjnej przepisow prawa materialnego.

Stanowisko Sgdu Okregowego, przyjmujgce w Slad za Sgdem Rejonowym,
ze strony tgczyta umowa nienazwana, podobna do umowy przechowania, ktorej
przedmiotem byty wynikajgce z lokaty walutowej i ztotowej wierzytelnosci powoda
wzgledem banku, i do ktérej ma zastosowanie w drodze analogii przepis art. 844
k.c., a nie umowa depozytu nieprawidtowego, przewidzianego w art. 845 k.c.,
nie moze by¢ skutecznie zwalczane. Czynno$¢ prawna miedzy stronami, jak trafnie
przyjat Sagd Okregowy, aprobujgc ocene jurydyczng Sadu Rejonowego, realizowata
wszelkie, poza tym, Zze wierzytelnosci bedgce przedmiotem umowy nie stanowig

rzeczy, istotne elementy umowy przechowania.

Wbrew  zarzutom  skarzgcego Sad  Okregowy zajgt w tym
przedmiocie umotywowane stanowisko poparte powotanym orzecznictwem.
Zatem w konfrontacji z treScig uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, nie moze

sie utrzymac zarzut naruszenia art. 835 i 844 k.c.

Chybiony okazat sie rowniez zarzut naruszenia art.102 pr. bankowego przez
jego niezastosowanie i przyjecie, ze okolicznos¢ iz sporne kwoty pieniezne
stanowity przedmiot kaucji bankowej pozostaje bez wptywu na rozstrzygniecie
0 obowigzku zwrotu tych kwot przez pozwanego na rzecz powoda. Sgd Okregowy
prawidtowo uznat, ze przepis ten dotyczy stosunku prawnego pomiedzy pozwanym
a Bankiem i nie ma wptywu na dochodzone przez powoda roszczenie wzgledem

pozwanego.
Z tych wzgledow Sad Najwyzszy skarge kasacyjng jako pozbawiong
uzasadnionych podstaw oddalit (art. 398'%) i orzekt o kosztach postepowania

na podstawie art. 98 w zwigzku z art. 398%* k.p.c.).



