Sygn. akt [l CSK 321/06

POSTANOWIENIE

Dnia 17 stycznia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Stanistaw Dabrowski (przewodniczacy)
SSN Jan Gérowski (sprawozdawca)

SSN Dariusz ZawistowskKi

w sprawie z wniosku M. J.

przy uczestnictwie K. J.

0 podziat majgtku wspdlnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 17 stycznia 2007 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 3 lutego 2006 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania i orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

M. J. wniosta o dokonanie podziatu majgtku dorobkowego powstatego w
czasie trwania matzenstwa z K. J. zawartego w dniu 22 kwietnia 1995 r. i
rozwigzanego przez rozwdd wyrokiem z dnia 5 lutego 2003 r., obejmujgcego
miedzy innymi wierzytelnos¢ z tytutu wyposazenia z majgtku dorobkowego spotki

cywilnej ,H.” o wartosci 200 000 zt.

Postanowieniem z dnia 22 wrzesnia 2005 r. Sad Rejonowy dokonat podziatu
majgtku dorobkowego w ten sposob, ze przyznat wnioskodawczyni na wytgczng
wiasnos¢ meble i przedmioty gospodarstwa domowego oraz zasgdzit od M. J. na
rzecz K. J. tytutem sptaty kwote 9 662 zt i tytutem zwrotu potowy naktadow z
majatku wspolnego zainteresowanych na majgtek odrebny wnioskodawczyni kwote
69 400 zt w trzech ratach, pierwszg w kwocie 20 000 zt ptatng do dnia 28 lutego
2006 r., drugg w kwocie 25 000 zt ptatng do dnia 28 lutego 2007 r. a trzecig w
kwocie 24 400 zt ptatng do dnia 28 lutego 2008 r. Oddalit wniosek w pozostatym

zakresie i wyliczyt wartos¢ przedmiotu dziatu na kwote 158 124 zi.

Sad ustalit, ze w czasie malzenstwa zainteresowani nabyli szereg
ruchomosci opisanych w pkt 1 sentencji. Przed zawarciem matzehnstwa w 1994 r.
wnioskodawczyni kupita za kwote 40 000 zt nieruchomos¢ zabudowang budynkiem
mieszkalnym, ktory zostat wyremontowany w latach 1995 — 1999 z dochoddéw
uczestnika, ze srodkéw pochodzgcych z jego firmy, a takze pozyczek od brata
i innych osob. K. J. od brata pozyczyt 40 000 zt i w ramach zwrotu tej pozyczki
przeniost na niego wtasnos¢ mieszkania. Materiat na remont kupowali takze rodzice
uczestnika. Samochdéd Citroen Picasso oraz motocykl Yamaha Drag Star wziete
byty w leasing przez spotke cywilng uczestnika i jego matki a po zakonczeniu tych
umow wiasnos¢ samochodu przeszta na matke uczestnika, a wtasnos¢ motocykla
na spotke. Wartos¢ ruchomosci objetych podziatem wynosita 19 324 zt, a naktadéw

na nieruchomos¢ wnioskodawczyni kwote 138 800 zt.
Wedtug oceny Sgdu pierwszej instancji wyposazenia i towaréw spétki ,H.”,
ktorej wspolnikiem jest uczestnik, oraz naktadéw na te spotke dokonanych w czasie

trwania matzenstwa zainteresowanych, takze samochodu Citroen i motocykla



Yamaha nie mozna byto objg¢ dziatem, gdyz podziat majatku spotki cywilnej i
zyskow uzyskanych przez uczestnika — wspolnika nastgpic moze dopiero po

rozwigzaniu umowy spofki.

W apelacji wnioskodawczyni wniosta o zmiane zaskarzonego postanowienia
i uwzglednienie w catosci wniosku a zwtaszcza rozliczenia wyposazenia i naktadow
na firme ,H.”, samochodu Citroen i motocykla Yamaha, bgdz jego uchylenia

I przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Uczestnik natomiast w swej apelacji kwestionujgcej rozktad sptaty na raty
potowy naktadow na remont domu wnioskodawczyni  wnidst o zasagdzenie
jednorazowe naleznosci z tego tytutu, bgdz o uchylenie zaskarzonego

postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Postanowieniem z dnia 3 lutego 2006 r. Sgd Okregowy obie apelacje oddalit.
W szczegolnosci za nietrafny uznat zarzut wnioskodawczyni dotyczacy opinii
biegtego. W catosci podzielit ocene dowoddw przeprowadzong przez sgd pierwszej
instancji i stwierdzit, ze dokonat on ustalen dotyczgcych nie tylko sytuacji
majgtkowej wnioskodawczyni i jej rodzicow ale takze dochoddéw uczestnika z
prowadzonej przez niego dziatalnosci gospodarczej i dochodéw spétki ,H.” oraz

wartosci towaréw w tej spofce.

Odnoszac sie do apelacji uczestnika, wyrazit poglad, ze niewysokie dochody

wnioskodawczyni uzasadniaty roztozenie swiadczenia na raty.

Whnioskodawczyni w skardze kasacyjnej opartej na podstawie naruszenia
prawa materialnego, tj. art. 45 k.r.o. i art. 1038 k.c. w zw. z art. 567 § 3 k.r.0. oraz
na naruszeniu przepisow postepowania w stopniu majagcym wpltyw na wynik
sprawy, a to art. 378 k.p.c. i art. 386 § 4 k.p.c. wniést o uchylenie zaskarzonego

postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zagadnieniem wstepnym wymagajgcym odniesienia byta kwestia
dopuszczalnoéci skargi kasacyjnej. W sprawie o podziat majgtku dorobkowego ten
nadzwyczajny srodek odwotawczy przystuguje gdy wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
wynosi co najmniej 150 000 zt (art. 519 § 2 k.p.c.). Wartoscig przedmiotu



zaskarzenia jest w tym wypadku w zasadzie wartos¢ udziatu nalezgcego do
zainteresowanego i tylko wyjgtkowo gdy podwaza on samg zasade dziatu albo
zaskarza rozstrzygniecie dotyczgce roszczen uzupetniajgcych wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia moze by wyzsza niz warto$¢ jego udziatu (por postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 21 stycznia 2003 r., lll CZ 153/02, OSNC 2004, nr 4, poz. 60).

W sprawie jednak ten wyjgtkowy wypadek wystapit, gdyz wnioskodawczyni oprécz
ustalenia wartosci jej udziatu w majgtku dorobkowym, zakwestionowata sposob
rozliczenia naktadow z majgtku wspolnego matzonkow na jej majgtek odrebny,
a przede wszystkim nierozliczenie naktaddéw z majgtku wspdlnego na spétke ,H.” a
warto$¢ tego roszczenia juz we wniosku okreslona zostata na kwote 200 000 zt. W
wypadku nie objecia dziatem roszczenia uzupetniajgcego do wartosci przedmiotu
zaskarzenia  nalezy doliczy¢ catg jego wartos¢ (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 6 listopada 2002 r., 11l CZ 98/02, OSNC 2004, nr 1, poz. 11)

W systemie apelacyjnym postepowanie prowadzone przez sad drugiej
instancji, pozostajgc postepowaniem odwotawczym i kontrolnym jest jednoczesnie
postepowaniem rozpoznawczym, co oznacza, ze sad ten ma z jednej strony petng,
ograniczong jedynie granicami zaskarzenia swobode jurysdykcyjng, z drugiej
natomiast cigzy na nim obowigzek rozwazenia wszystkich podniesionych w apelaciji
zarzutow i wnioskow. Wynikajgcy z art. 378 § 1 k.p.c. obowigzek rozpoznania
sprawy w granicach apelacji oznacza zakaz wykraczania przez sad drugiej instanciji
poza te granice, jak i nakaz wziecia pod uwage i rozwazenia wszystkich
podniesionych w apelacji zarzutow i wnioskéw (por np. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 23 lutego 2006 r., Il CSK 132/05 niepublikowany).

Nie mozna wiec odeprze¢ zarzutu naruszenia art. 378 k.p.c., skoro nie
zostat rozpoznany zarzut apelacji dotyczgcy braku ustalen dotyczgcych sytuacii
mieszkaniowe] zainteresowanych, a takze w istocie zarzut nierozliczenia
przystugujgcej skarzgcej wierzytelnosci z tytutu pokrycia przez uczestnika wktadu
w spotce cywilnej ,H.” ze srodkéw nalezgcych do majgtku wspdlnego. Wprawdzie
Sad drugiej instancji, wskazat, ze Sgd Rejonowy poczynit ustalenia konieczne do

rozpoznania tego roszczenia uzupetniajgcego niemniej nie sg one kompletne, a o



jego nieuwzglednieniu zadecydowat nietrafny poglad, ze taka wierzytelno$¢ nie

moze zostac rozliczona w postepowaniu o podziat majgtku dorobkowego.

Pominiecie przez Sady meriti rozpoznania roszczenia uzupetniajgcego
w postaci wierzytelnosci z tytutu pokrycia przez uczestnika wktadu w spoétce ,H.” ze
srodkow nalezgcych do majagtku wspdlnego jest takze nierozpoznaniem istoty
sprawy w rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c. (por wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21
pazdziernika 2005 r., niepublikowany i z dnia 24 marca 2004 r., | CK 505/03.
M. Spoét. 2004, nr 5, s.45)

Sad Najwyzszy wyjasnit, ze wierzytelnos¢ z tytutu pokrycia wktadu jednego
z matzonkow w spoétce cywilnej ze Srodkdéw nalezgcych do majgtku wspdlinego
podlega rozliczeniu na podstawie art. 45 k.r.o. stosowanego w drodze analogii
(por. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 2004 r., Il CZP 46/04, OSNC
2005, nr 9, poz. 152). De lege lata w sktad majatku odrebnego wchodzg spétkowe
prawa korporacyjne oraz tzw. ogolne prawa obligacyjne. W skfad majagtku
wspolnego wchodzi natomiast wierzytelnos¢ o wyptate konkretnej kwoty
z osiggnietego przez spotke zysku, oraz jako dorobek, takze konkretna suma
pieniezna otrzymana tytutem zysku. Dopdki trwa stosunek prawny spotki wspolinosé
taczna majatku wspdlnego jest nienaruszalna (art. 863 k.c.) W sktad majatku
wspdlnego nie wejdzie zadna wierzytelnos¢ zwigzana z majatkiem, jaki otrzyma

wspolnik po rozwigzaniu i likwidacji spofki.

Z tych wzgledéw skarga kasacyjna podlegata uwzglednieniu (art. 398%°
k.p.c.)
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