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POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z wniosku R. N.

przy uczestnictwie M. N.

0 podziat majatku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 listopada 2012 r.,
na skutek skarg kasacyjnych obu stron

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 27 stycznia 2012 .,

1) odrzuca skarge kasacyjng uczestniczki postepowania;
2) odmawia przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej

wnioskodawcy.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 25 sierpnia 2011 r. Sad Rejonowy dokonat podziatu
majatku wspdlnego bytych matzonkéw R. N. i M. N. w ten sposéb, ze wchodzgce w
sktad tego majgtku prawo uzytkowania wieczystego okreslonej nieruchomosci wraz
z prawem wiasnosci wzniesionego na niej budynku przyznat wnioskodawcy R. N.,
zasgdzit od niego na rzecz uczestniczki M. N. tytutem sptaty kwote 157 050 zi.
ptatng jednorazowo z ustawowymi odsetkami od uchybienia terminu ptatnosci oraz

rozstrzygnat o kosztach postepowania.

W wyniku apelacji uczestniczki postepowania Sad Okregowy w P.
postanowieniem z dnia 27 stycznia 2012 r. zmienit orzeczenie Sadu pierwszej
instancji w ten sposob, ze podwyzszyt sptate zasgdzong od wnioskodawcy na rzecz
uczestniczki do kwoty 312 250 zt., ktérg roztozyt na raty w ten sposob, ze kwota
230 000 zt. ptatna jest w terminie do dnia 27 lutego 2012 r., kwota 12 250 zt. do
dnia 27 lutego 2013 r. a kolejne kwoty po 10 000 zt. ptatne sg w terminach do:
27 lutego 2014 r. 27 lutego 2015 r., 27 lutego 2016 r., 27 lutego 2017 r., 27 lutego
2018 r., 27 lutego 2019r. i 27 lutego 2020r. z ustawowymi odsetkami od
uchybienia terminu ptatnosci kazdej raty. Sad Okregowy oddalit apelacje

w pozostatej czesci i orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sad drugiej instancji okreslit wartos¢ wspdlnego prawa uzytkowania
wieczystego nieruchomosci i prawa witasnosci budynku na kwote 624 500 zt., gdyz,
odmiennie niz Sad pierwszej instancji, nie uwzglednit obcigzajgcego nieruchomosc¢
prawa uzytkowania na rzecz rodzicow wnioskodawcy podzielajgc zarzut
uczestniczki pozornosci umowy ustanowienia tego prawa. Zasgdzajgc sptfate na
rzecz uczestniczki przyjgt rowne udziaty bytych matzonkéw w majgtku wspolnym
i uznat, ze brak jest podstaw do pomniejszenia sptaty w wysokosci 312 250 zi.
0o kwote 42400 z. =z tytulu rozliczenia dtugdw powstatych w zwigzku
z prowadzeniem przez uczestniczke w czasie trwania matzenstwa spotki cywilnej,
sptaconych z majgtku wspolnego przez wnioskodawce, ktory byt réwniez

wspolnikiem tej spotki

Skargi kasacyjne wniesli oboje uczestnicy postepowania.



Whnioskodawca, jako wuzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania, wskazat przestanke przedsadu okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
stwierdzajgc, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne: ,jak jest relacja
art. 33 § 1 pkt 3 k.r.o. do art. 31 § 2 pkt 1 k.r.o. w zakresie dtugu powstatego na
rzecz jednego z matzonkébw w toku wykonywania przez niego dziatalnosSci
zarobkowej w spofce jawnej i jego nastepcze pokrycie przez drugiego z matzonkow
z ich majatku wspodlnego, bedgcego wspdlnikiem tej spotki w kontekscie dalszych
rozliczen polegajgcych na zwrocie naktadow poczynionych z majgtku wspolnego
matzonkéw na majgtek osobisty matzonka bedgcego dtuznikiem w mysl art. 45 § 1

w zw. z art. 54 § 3 k.r.0.”.

Uczestniczka postepowania wskazujgc, ze zaskarza postanowienie Sadu
drugiej instancji w czesci rozstrzygajgcej o sposobie zaptaty zasgdzonej sptaty,
wniosta o uchylenie zaskarzonej czesci postanowienia i zasgadzenie od
wnioskodawcy na rzecz uczestniczki tytutem sptaty kwoty 312 250 zt. pfatnej
w terminie 30 dni od wydania orzeczenia, z ustawowymi odsetkami w przypadku

zwtoki w ptatnosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uczestniczki postepowania podlega odrzuceniu jako

niedopuszczalna.

Zgodnie z art. 519" § 2 k.p.c. w sprawach o podziat majatku wspdlnego po
ustaniu wspolnosci majgtkowej miedzy matzonkami skarga kasacyjna przystuguje
tylko wowczas gdy warto$¢ przedmiotu zaskarzenia jest wyzsza niz sto piecdziesigt

tysiecy ztotych.

Jak wielokrotnie wskazywat Sad Najwyzszy, w sprawach dziatowych —
miedzy innymi o podziat majgtku wspolnego- w razie zaskarzenia orzeczenia co do
istoty sprawy, warto$¢ przedmiotu zaskarzenia wyznacza nie wartos¢ catego
dzielonego majatku, ani nawet wartos¢ udziatu w nim skarzgcego, ale warto$¢
konkretnego interesu (roszczenia, zgdania) lub sktadnika majgtkowego, ktérego
srodek odwotawczy dotyczy (poréwnaj miedzy innymi postanowienia z dnia
21 stycznia 2003 r. Il CZ 153/02, OSNC 2004/4/60, z dnia 15 grudnia 2006 r. Ill CZ



88/06, z dnia 24 lipca 2008 r. IV CZ 53/08, z dnia 6 maja 2010 r. Il CZ 38/10 i z dnia
1 czerwca 2011r. Il CZ 27/11).

Uczestniczka postepowania objeta skargg kasacyjng jedynie rozstrzygniecie
0 roztozeniu na raty zasgdzonej na jej rzecz sptaty i to tylko w czesci obejmujgcej
zasgdzenie rat ptatnych po dniu 27 lutego 2012 r. Wynika to wprost z wniosku
kasacyjnego sformutowanego jako Zgdanie uchylenia zaskarzonej czesci
postanowienia i zasgdzenia od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki tytutem sptaty
kwoty 312 250 zt. ptatnej w terminie 30 dni od wydania orzeczenia. Poniewaz
zaskarzone orzeczenie wydane zostalo w dniu 27 stycznia 2012 r., tak
sformutowany wniosek kasacyjny oznacza zgdanie zasgdzenia catej kwoty ptatnej
do dnia 27 lutego 2012 r. Z uwagi na to, ze Sad drugiej instancji nakazat ptatnosc
do tej daty kwoty 230 000 zt., z zasgdzonej catej naleznosci 312 250 zt., a po tej
dacie nakazat ptatnos¢ jedynie pozostatej naleznosci w kwocie 82 250 zt. (312 250
minus 230 000) roztozonej na dalsze roczne raty, skarga kasacyjna uczestniczki,
kwestionujgca jedynie ptatno$¢ po dniu 27 lutego 2012 r., obejmuje tylko kwote
82 250 zi., a zatem jest nizsza od okreslonej w art. 519* § 2 k.p.c. wartosci

przedmiotu zaskarzenia skargg kasacyjng spraw o podziat majatku wspdlnego.

Biorac to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 i 3 k.p.c.

odrzucit skarge kasacyjng uczestniczki.

Przechodzgc do oceny uzasadnienia wniosku o przyjecie do rozpoznania
skargi kasacyjnej wnioskodawcy trzeba wskaza¢ przede wszystkim, ze zgodnie
z jednolitym i utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy, ktory jako
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat
przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien
w stosownym wywodzie prawnym wykazaC, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne. Wymaga to przedstawienia tego zagadnienia przez
odpowiednie sformutowanie, wskazania kontrowersji i rozbieznych ocen prawnych,
jakie wywotuje oraz wykazania, ze majg one tak powazny charakter, iz konieczne
jest zajecie stanowiska przez Sad Najwyzszy, niezbednego nie tylko do
prawidtowego rozstrzygniecia sprawy, lecz istotnego takze dla rozwoju judykatury

(poréwnaj miedzy innymi orzeczenia z dnia 10 maja 2001 r. Il CZ 35/01, OSNC



2002/1/11, z dnia 7 czerwca 2005 r. V CSK 3/05 i z dnia 13 lipca 2007 r. Ill CSK
180/07, niepubl.). Chodzi zatem o wykazanie, ze w sprawie wystepuje tak powazne
i istotne oraz nowe zagadnienie prawne, Zze nie wystarczy jego rozstrzygniecie
przez sady powszechne, ktére w swojej dziatalnosci orzeczniczej powotane sg do
rozwigzywania probleméw prawnych, wystepujacych niemal w kazdej sprawie, lecz

konieczne jest zajecie stanowiska przez najwyzszy organ sgdowy.

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej
wnioskodawcy prowadzi do oceny, ze nie wykazat on wystepowania w sprawie
takiego zagadnienia prawnego. Przede wszystkim zagadnienie zostato
sformutowane niejasno i nieprecyzyjnie oraz w oparciu o okolicznosci faktyczne nie
wystepujgce w sprawie, gdyz dotyczy wykonywania przez jednego z matzonkow
dziatalnosci zarobkowej w spotce jawnej, podczas gdy w rozpoznawanej sprawie
oboje matzonkowie byli wspolnikami spotki cywilnej a nie spotki jawnej. Poza tym
uzasadnienie wniosku, przeciwnie niz uzasadnienie zaskarzonego postanowienia,
nie zawiera pogtebionej analizy prawnej przedstawionego zagadnienia ani
przywofania stanowisk doktryny w tej i w podobnych kwestiach, jak rowniez
odpowiednio uzasadnionego wywodu wskazujgcego na powazny i istotny charakter

zagadnienia, wymagajgcy zajecia stanowiska przez Sgad Najwyzszy.

Biorac to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej wnioskodawcy, nie znajdujgc
tez okolicznosci, ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach

przedsgdu.
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