Sygn. akt Il CSK 280/06

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Helena Ciepta (przewodniczacy)
SSN Maria Grzelka (sprawozdawca)

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa M. R.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Aresztowi Sledczemu w t.
0 zaptate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 12 grudnia 2006 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 23 stycznia 2006 r.,

I. uchyla zaskarzony wyrok w punktach 1 i 2 (pierwszym
i drugim) w czesci dotyczacej kwoty 75.000,- (siedemdziesiat
pie¢ tysiecy) ztotych z tytulu zadoséuczynienia za naruszenie
doébr osobistych oraz w punkcie 3 (trzecim) i w tym zakresie
przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego,

Il. oddala skarge kasacyjng w pozostatej czesci.



Uzasadnienie

Powdd domagat sie od Skarbu Panstwa — Aresztu Sledczego kwoty 75.000,-
ztotych tytutem zadosCuczynienia za bezprawne naruszenie dobr osobistych oraz
kwoty 75.000,- ztotych tytutem zadoscuczynienia za rozstroj zdrowia w zwigzku z
umieszczaniem go przez administracje Zaktadu Karnego w celach, w ktérych
pozostali osadzeni palili tytoh. Sgd Okregowy w L. wyrokiem z dnia 20 czerwca
2005 r. uwzglednit powddztwo w kwocie 2.500,- ztotych zadosCuczynienia za
naruszenie dobr osobistych a w pozostatej czesci powoddztwo oddalit. Ustalit, ze w
okresie od kwietnia 2002 r. do sierpnia 2003 r. powdd odbywat kare pozbawienia
wolnosci w celach przeznaczonych dla osadzonych palgcych mimo, ze w chwili
przyjecia do zaktadu karnego oswiadczyt, ze jest osobg niepalgca, a nastepnie
wielokrotnie zgtaszat funkcjonariuszom stuzby wieziennej prosby o przeniesienie do
celi dla oséb niepalgcych. Sktadat tez skargi na pismie, ktérym jednak nie
nadawano biegu. Dopiero w sierpniu 2003 r. gdy powdd samowolnie i
demonstracyjnie zabrat swoje rzeczy i opuscit zajmowang cele zostat przeniesiony

do celi pojedynczej, a nastepnie do celi dla oséb niepalgcych.

Majgc na uwadze rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia
26 listopada 1996 r. w sprawie okreslenia zasad dopuszczalnosci uzywania
wyrobow tytoniowych w obiektach zamknietych podlegajgcych Ministrowi
Sprawiedliwosci (Dz.U. nr 140 poz. 658 ze zm.) wydane na podstawie art. 5 ust. 3
ustawy z dnia 9 listopada 1995 r. o ochronie zdrowia przed nastepstwami uzywania
tytoniu i wyrobéw tytoniowych (Dz.U. nr 10 z 1996 r., poz. 55 ze zm.)
Sad Okregowy uznal, ze zachowanie pozwanego byto bezprawne, poniewaz
wymienione przepisy hakazywaly umieszczanie osadzonych niepalgcych
w wydzielonych celach. Sad pierwszej instancji ustalit ponadto, ze osadzeni mogli
zgtaszac skargi zarbwno na pismie jak i ustnie przy czym w tym ostatnim przypadku
wychowawca powinien sporzgdzi¢ protokdt i przekazaC go dyrektorowi Aresztu.
Zdaniem Sadu Okregowego, przebywanie wsrod oséb palgcych nie wywotato
u powoda trwatego uszczerbku na zdrowiu ani rozstroju zdrowia w postaci

schorzen fizycznych, natomiast narazito go na utrate zdrowia i spowodowato



dyskomfort psychiczny wynikajgcy z koniecznosci wdychania dymu tytoniowego
oraz towarzyszgce temu subiektywne odczuwanie przez powoda roznych
dolegliwosci somatycznych (bdl gtowy, kaszel, rozdraznienie) wigzanych przez
niego z  faktem dtugotrwatego przebywania ~w  pomieszczeniach
z zanieczyszczonym powietrzem. W ten sposob doszto do bezprawnego
naruszenia dobra osobistego powoda jakim jest jego zdrowie. Powod miat prawo do
zycia w srodowisku wolnym od zanieczyszczen takze przebywajgc w zamknietym
zaktadzie i to tym bardziej, ze obowigzujgce przepisy wyraznie okreslaty sposéb
realizacji tego prawa przez pozwanego, sam zas powod poddany rezimowi zaktadu
karnego nie miat mozliwosci unikniecia niekorzystnego oddziatywania skutkow
palenia tytoniu przez wspétosadzonych ani realnego przeciwstawienia sie temu.
Zasgdzong na podstawie art. 448 k.c. kwote 2.500,- ztotych zadoséuczynienia Sad
Okregowy uznat za odpowiednig przy uwzglednieniu, ze osadzony w zaktadzie
karnym powod powinien w wiekszym stopniu anizeli ma to miejsce w warunkach
wolnosciowych znosi¢ ucigzliwosci zwigzane z przebywaniem w matej i zamknietej
spotecznosci, a takze, ze wskazywane przez niego dolegliwosci zostaty ocenione

przez biegtego lekarza psychiatre jako wyolbrzymione.
Powyzszy wyrok zaskarzyty obie strony.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 23 stycznia 2006 r. uwzglednit apelacje
pozwanego w wyniku czego zmienit wyrok Sgdu Okregowego i oddalit powddztwo
w catosci, natomiast apelacje powoda oddalit. Podzielajgc w catosci i przyjmujgc
za wiasne ustalenia faktyczne Sgdu pierwszej instancji, jak rowniez aprobujgc co
do zasady poglad, Zze niezapewnienie osobie osadzonej w zaktadzie karnym
przebywania w Srodowisku wolnym od dymu tytoniowego moze stanowic
naruszenie dobra osobistego tej osoby jakim jest jej zdrowie i zycie Sad Apelacyjny
uznat za zasadny zarzut apelacji pozwanego, ze w okresie od kwietnia 2002 r. do
sierpnia 2003 r. nie wptynety do administracji Aresztu zadne pisemne uwagi
powoda w kwestii zmiany celi z uwagi na przebywanie z osobami palgcymi.
W zwigzku z tym Sad Apelacyjny uznat, ze powdd w czasie objetym sporem
akceptowat przebywanie w celach wraz z osobami palgcymi. Pozostawato to
w sferze swobody jego decyzji i wytgczato prawo do korzystania z ochrony

cywilnej. Mimo stwierdzenia bowiem, Ze naruszenie dobra osobistego byto



bezprawne odpowiedzialnos¢ naruszajgcego zostaje wytgczona, gdy wystepuje
zgoda poszkodowanego. Ponadto, Sad Apelacyjny stwierdzit, ze powdd nie
wykazat naruszenia konkretnego dobra osobistego w stopniu zastugujgcym na
ochrone prawng, a takze nie udowodnit aby zaistniaty u niego jakiekolwiek
nastepstwa zdrowotne pozostajgce w adekwatnym zwigzku przyczynowym
z przebywaniem w celach wraz z osobami palgcymi.

W skardze kasacyjnej powdd zarzucit powyzszemu wyrokowi naruszenie
przepisoOw postepowania — art. 231, 233 i 382 k.p.c. oraz naruszenie prawa
materialnego — art. 24 § 1, 448, 444 § 1 i 445 § 1 k.c. i wnosit o uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 382 § k.p.c. sad apelacyjny orzeka na podstawie materiatu
dowodowego zebranego w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji
i w postepowaniu apelacyjnym. W razie gdy samodzielnie nie przeprowadza
dowoddw moze przyjg¢ za wiasny stan faktyczny ustalony przez sad pierwszej
instancji. Moze tez przeprowadzi¢ we wtasnym zakresie postepowanie dowodowe
lub nie prowadzgc postepowania dowodowego odmiennie oceni¢ materiat
dowodowy zebrany w dotychczasowym postepowaniu i ustali¢ inny stan faktyczny
(por. uchwate sktadu 7 sedziéw SN z dnia 23 marca 1999 r. lll CZP 59/98 majgca
moc zasady prawnej — OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124).

W rozpoznawanej sprawie Sad Apelacyjny wiadny byt ustali¢, ze powdd
zgtaszat pozwanemu skargi na umieszczanie go w celach dla oséb palgcych oraz,
ze domagat sie przeniesienia do celi dla niepalgcych ale rowniez mogt poczynic w
tym zakresie ustalenia odmienne od przyjetych przez Sad Okregowy, nie mogt
jednak uznaé za ustalone obydwa wymienione stany faktyczne poniewaz
obejmowaty one zdarzenia wzajemnie wykluczajgce sie. Tymczasem
w zaskarzonym wyroku Sad Apelacyjny najpierw stwierdzit, ze w catosci podziela
i przyjmuje za wiasne ustalenia Sgdu Okregowego (nota bene oczywiscie btednie
okreslone przez Sagd Apelacyjny jako niesporne pomiedzy stronami), a wsréd nich
ustalenie, ze powdd wielokrotnie zgtaszat pracownikiem stuzby wieziennej prosbe

0 przeniesienie do celi dla oséb niepalgcych, ale jego ustne prosby nie byty



spetnione, a licznym skargom pisemnym pracownicy pozwanego nie nadawali
biegu, nastepnie zas, z uwagi na brak w aktach osobowych powoda informaciji
0 zgftaszaniu przedmiotowych uwag uznat, ze powdd takich uwag nie zgtaszat.
Powyzsza sprzecznos¢ wyklucza mozliwosé rozwazania przez Sad Najwyzszy
kwestii zasadnosci stanowiska Sgdu Apelacyjnego co do ewentualnej zgody
powoda na znoszenie umieszczania go w celach dla palgcych i sama w sobie
czynita zasadnym zaréwno zarzut skargi kasacyjnej co do naruszenia art. 382 k.p.c.
jak i zarzut niewlasciwego zastosowania art. 448 w zw. z art. 24 § 1 k.c.
Niezaleznie od tego, nie sposob podzielic sposobu rozumowania Sadu
Apelacyjnego, ze jedynie wiarygodnym dowodem miatoby by¢é pismo powoda do
pozwanego, oraz, ze O niepodejmowaniu przez powoda dziatah wyrazajgcych
sprzeciw miatoby zaswiadczac¢ okolicznosc, iz swiadkowie pozwanego nie pamietali
aby powod zwracat sie do nich ustnie o zmiane celi. Rowniez nie mozna sie
zgodzi¢, ze ewentualne niesprzeciwianie sie powoda nieprzestrzeganiu przepiséw
przez pozwanego oznaczato jego zgode co miatoby wyklucza¢ odpowiedzialnosc
pozwanego.

Przede wszystkim, zgoda pokrzywdzonego uchyla bezprawnos¢ naruszenia
dobra osobistego nie zas samo to naruszenie jak to btednie przyjgt Sgd Apelacyjny
wskazujgc, iz naruszenie moze by¢ bezprawne, a mimo to odpowiedzialnosc
sprawcy moze by¢ wylgczona. Ponadto, niezrozumiate jest stwierdzenie Sadu
Apelacyjnego, ze podziela poglad Sgadu Okregowego, iz powdd nie wykazat
naruszenia konkretnego dobra osobistego w stopniu zastugujgcym na ochrone
prawng. Sad Okregowy nie tylko nie wyrazit takiego pogladu, ale stwierdzit
I obszernie umotywowat, ze powod doznat naruszenia dobra osobistego jakim jest
jego zdrowie, oraz, ze naruszenie to byto bezprawne a wiec zastugiwato na
ochrone. W zaskarzonym wyroku Sad Apelacyjny nie dostrzegt, ze Sgd Okregowy
za nieudowodnione uznat tylko roszczenie powoda o zados$cuczynienie z tytutu
rozstroju zdrowia dochodzone na podstawie art. 445 § 1 w zw. z art. 444 k.c.

Zgoda pokrzywdzonego wytgcza bezprawnos¢ zachowania sie sprawcy
naruszenia dobra osobistego. Jest aktem woli stanowigcym wyraz swiadomosci
uprawnionego co do przystugujgcego mu prawa wypowiedzenia sie oraz zamiaru

zamanifestowania na zewnatrz skorzystania z tego prawa. Nie musi sie wyrazac



przez zachowania dostowne, moze by¢ dorozumiana w tym réwniez przez brak
sprzeciwu. Jednakze o braku sprzeciwu wyrazajgcego zgode mozna mowic tylko
wtedy, gdy istniata okazja do swobodnego wyrazenia sprzeciwu a mimo to
uprawniony w tym zakresie jednoznacznie pozostat bezczynny. Okolicznosci
konkretnego stanu faktycznego powinny przesgdza¢ o tym, czy bezczynno$c¢
uprawnionego moze byC poczytana za jego zgode. Bierne znoszenie stanu
naruszenia dobra osobistego moze by¢ podyktowane wielu réznymi przyczynami
(np. niewiedza uprawnionego co do mozliwosci sprzeciwu, brak umiejetnosci
zareagowania, obawa przed skutkami wyrazenia sprzeciwu itp.). Bez upewnienia
sie o0 rzeczywistych przyczynach bezczynnosci uprawnionego oraz ewentualnie
takze i powodowanych nim racjach zawodne moze sie okaza¢ wnioskowanie
0 wyrazaniu przez niego zgody na dziatania niekorzystne. Nie mozna przy tym
tracic z pola widzenia, ze zarébwno zgoda jak i wyrazenie sprzeciwu pozostajg
w sferze uprawnien poszkodowanego, a nie jego obowigzkéw w zwigzku z czym

z postawy bezczynnej nie sposdb czyni¢ poszkodowanemu zarzutu.

Przedstawione wzgledy dodatkowo wuzasadniaty zarzut naruszenia
w zaskarzonym wyroku art. 448 w zw. z at. 24 § 1 k.c. przez niewtasciwe
zastosowanie wymienionych przepisow ze skutkiem dla powoda niekorzystnym
w sytuacji, gdy niektére ustalenia Sgdu Apelacyjnego wskazywatyby nie tylko na

bezprawne zachowania sie funkcjonariuszy pozwanego ale wrecz na ich wine.

Pozostate zarzuty skargi kasacyjnej nie zastugiwaty na uwzglednienie.
Dotyczy to w pierwszym rzedzie art. 231 i 233 k.p.c., ktérych powotanie byto
niedopuszczalne w $wietle art. 398° § 3 k.p.c. Co do art. 444 § 1i 445 § 1 k.c. to
przepisy te nie znajdowaty zastosowania. Sgd pierwszej instancji, opierajgc sie na
opinii biegtego lekarza, ustalit, ze powod nie doznat uszczerbku na zdrowiu
w postaci schorzen fizycznych w rozumieniu art. 444 § 1 k.c. Wprawdzie Sad
Apelacyjny nie zajgt stanowiska w kwestii powstania u powoda przemijajgcego
rozstroju zdrowia - co skarzgcy zarzucat w apelacji - ale w skardze kasacyjnej nie
znalazly sie podstawy kasacyjne adekwatne do tego rodzaju uchybienia
a ostatecznie zaskarzony wyrok, oddalajgcy apelacje powoda odnosnie kwoty
75.00.0,- ztotych dochodzonej na podstawie art. 445 § 1 k.c., w tej czesci

odpowiada prawu. Wymaga bowiem podkreslenia, ze powdd nie mogtby



skutecznie domagac sie dwoch zadoscuczynien, tj. na podstawie art. 445 § 1 k.c.
I na podstawie art. 448 k.c. Uszkodzenie ciata i wywotanie rozstroju zdrowia wigze
sie niewatpliwie z negatywnymi przezyciami natury psychicznej wynikajgcymi takze
Z naruszenia poczucia wiasnej osobistosci co jest domeng sfery ochrony débr
osobistych. Jednakze w takim przypadku zadoséuczynienie przewidziane w art.

445 § 1 k.c. te sfere pochtania i wyklucza rownoczesne stosowanie art. 448 k.c.

Bezzasadnos¢ pozostatych zarzutobw nie wpltywa na ocene skargi
kasacyjnej jako usprawiedliwionej odnosnie do Zgdania zadoscCuczynienia za
naruszenie dobra osobistego powoda. W tym tez zakresie, na podstawie art.
398" § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, natomiast w pozostatej czesci
skarge kasacyjng oddalit (art. 398 k.p.c.). Uchylajac zaskarzony wyrok w czesci
dotyczacej naleznosci gtownej Sad Najwyzszy uchylit orzeczenie Sagdu
Apelacyjnego takze odnosnie do kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym zasgdzonych od Skarbu Panstwa
(pkt 3 zaskarzonego wyroku). Koszty od Skarbu Panstwa przystugujg
petnomocnikowi ustanowionemu z urzedu tylko w razie gdy nie ma podstaw do
obcigzenia nimi strony przeciwnej (art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z § 21 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat... (-) Dz.U. nr
163, poz. 1348 ze zm.). Na obecnym etapie postepowania nie da sie wykluczy¢, ze
koszty zastepstwa procesowego powoda bedg obcigzac¢ strone pozwang (art. 98
§ 1 k.p.c.), w kazdym zas razie ta kwestia pozostaje obecnie nierozstrzygnieta.
Wobec tego, jak rowniez majgc na uwadze, ze o kosztach procesu za pierwsze
postepowanie apelacyjne oraz za postepowanie apelacyjne ponowne Sad
Apelacyjny orzeknie w swoim ponownym orzeczeniu (art. 108 § 1 k.p.c.) Sad

Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 108 § 2

k.p.c.



