Sygn. akt [l CSK 269/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 pazdziernika 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Helena Ciepta (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Irena Gromska-Szuster
SSN Marian Kocon

w sprawie z powodztwa J. T.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Zaktadowi Karnemu nr 1 w £.

0 zadoscuczynienie i odszkodowanie,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 2 pazdziernika 2007 r.,
skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 stycznia 2007 r.,

1. oddala skarge kasacyjng i nie obcigza powoda kosztami
postepowania kasacyjnego.

2. przyznaje adw. D. W. prowadzagcemu Kancelarie
Adwokacka od Skarbu Panstwa (Sadu Apelacyjnego)
kwote 2.400 zi tytulem wynagrodzenia za udzielong
powodowi pomoc prawng z urzedu przy uwzglednieniu

stawki podatku od towaréw i ustug.-

Uzasadnienie



Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 5 stycznia 2007 r. oddalit apelacje powoda
od wyroku Sadu Okregowego w L. oddalajgcego jego powddztwo

0 odszkodowanie i zadoscuczynienie.

Aprobujgc ustalenia faktyczne i ocene jurydyczng Sadu pierwszej instancji,

Sad Apelacyjny opart rozstrzygniecie na nastepujgcych ustaleniach i wnioskach.

Powod w grudniu 2003 r. odbywat kare pozbawienia wolnosci w Zaktadzie
Karnym w G., a nastepnie w Zaktadzie Karnym nr 1 przy ul. B. w L., w ktérym zostat
osadzony z 5-cioma innymi skazanymi w celi przewidzianej dla 4-rech osob.
Dwukrotnie zostat ukarany w trybie regulaminowym za niestawienie sie¢ na poranny

apel.

Od potowy Ilutego 2004 r. powodd pracowat w pozwanym Zaktadzie
bezpfatnie, a nastepnie jako kucharz za wynagrodzeniem 434,20 zt miesiecznie.
W dniu 17 maja 2004 r., odmowit wyjscia z celi, jak funkcjonariusz poinformowat go,
ze nie pojdzie do pracy, gdyz zostanie dowieziony do sgdu na rozprawe. Powdd nie
wiedziat jakiej sprawy dotyczy wezwanie, zdenerwowat sie i zazyt leki uspakajajgce,
a przybyty na jego Zzadanie lekarz zaaplikowat mu dodatkowe Srodki.
Nastepnie powdd zostat dowieziony do Sgdu Rejonowego w L., na rozprawe w
sprawie karnej, a po powrocie poddano go badaniu moczu na obecnos$é
narkotykéw. Materiat do badania pobrata pielegniarka w gabinecie w obecnosci

funkcjonariusza. Badanie dato wynik negatywny.

Nastepnego dnia powoda nie dopuszczono do pracy, a 19 maja 2004 r.
stanat na komisji penitencjarnej, ktéra zmienita mu grupe zaszeregowania i orzekta

0 zmianie zaktadu karnego.

Postanowieniem z dnia 24 czerwca 2004 r. Sgd Penitencjarny utrzymat
w mocy te decyzje, po czym powdd zostat przewieziony do Aresztu Sledczego przy
ul. S.wkt.

W czasie przebywania w pozwanym Zakfadzie Karnym wszystkie cele byty
przeludnione. W celach 4-osobowych byto po szes¢ postan na trzech pietrowych



t6zkach, umywalka i wyodrebniona toaleta. Zdarzato sie, ze wiezniowie musieli jes¢

obiad trzymajac talerz na kolanach, gdyz przy stoliku brakowato miejsca.

Dyrektor tego Zaktadu decyzjg z dnia 4 czerwca 2003 r. postanowit
0 mozliwosci umieszczenia osadzonych w tym Zaktadzie w warunkach, w ktérych
powierzchnia w celi na 1 osobe z uwagi na przeludnienie wynosita mniej niz 3 m?,
o czym poinformowat Sgd Okregowy — Sgd Penitencjarny. Powdd cierpi na
zaburzenia osobowosci uwarunkowane wieloczynnikowo, ktore nie pozostajg
W zwigzku przyczynowym z warunkami odbywania kary, mimo ze warunki te mogty
by¢ dla niego ucigzliwe i dos¢ trudne. Nie wywotaty jednak trwatych skutkdw w jego
zdrowiu psychicznym. Jego zachowanie w dniu 17 maja 2004 r. byto spowodowane
zaburzeniami osobowosci, na ktére cierpi od wielu lat, a wiec przed osadzeniem
w pozwanym Zaktadzie Karnym, cechami charakteru i obnizong odpornoscig
na stres, a nie brakiem pozgdanej konsultacji psychiatrycznej. Podzielajgc opinie
biegtych psychologa i psychiatry Sgd przyjat, ze powdd nie doznat uszczerbku na
zdrowiu. Zdaniem Sadu Apelacyjnego funkcjonariusze stuzby wieziennej
wiasciwie zareagowali na zachowanie powoda w dniu 17 maja 2004 r., ktére miato
cechy buntu i demonstracji i mogto by¢ wykorzystane przez innych osadzonych.
Decyzja o dokwaterowaniu i odsunieciu powoda od pracy w kuchni byta zgodna
z prawem i uzasadniona okolicznosciami, a postepowanie stuzby wieziennej byto
wiasciwe, co potwierdzit Sad Penitencjarny. Powdd zakonczyt odbywanie kary
w dniu 5 lutego 2005 r.

W tym stanie faktycznym Sad Apelacyjny podzielit poglad Sgdu Okregowego
o braku podstaw do przypisania pozwanemu odpowiedzialno$ci za dochodzong
przez powoda szkode majgtkowg w postaci utraconych zarobkéw w pozwanym
Zaktadzie Karnym. W ocenie Sadu Apelacyjnego decyzja komisji penitencjarnej
0 zaszeregowaniu powoda do innej grupy i zmianie zaktadu karnego byta zgodna
zart. 76 § 1 k.k.w. i zostata utrzymana w mocy przez Sad Penitencjarny, zatem
dziatanie pozwanego nie moze by¢ uznane za bezprawne. Natomiast Zzgdanie
zadoscuczynienia i swiadczenia na okreslony cel spoteczny zostato oddalone jako
nieudowodnione. Powdd bowiem nie wykazat uszkodzenia ciata ani rozstroju

zdrowia warunkujgcych skutecznos¢ tego zgdania. Opinie biegtych nie potwierdzity



pogorszenia jego stanu zdrowia, a zaburzenia osobowosci na ktére cierpi

nie wynikajg z warunkow odbywania kary.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego roszczen powoda nie uzasadniajg tez przepisy

o0 ochronie doébr osobistych. Nie zostata bowiem naruszona jego godnosc,

pobraniem moczu do badania na obecnos¢ narkotykéw, w asyscie funkcjonariusza

stuzby wieziennej. Zostato ono spowodowane nietypowym zachowaniem powoda

w dniu 17 maja 2004 r., a nie checig szykany i zostato przeprowadzone zgodnie

Z przepisami.

Powdd w skardze kasacyjnej opartej na obu podstawach kasacyjnych

zarzucit naruszenie:

art. 23, 241448 k.c. w zwigzku z art. 110 § 2 k.k.w. i art. 77 ust. 1 Konstytuciji
oraz art. 3 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka przez btedng
wyktadnie polegajgcg na przyjeciu, ze odbywanie kary pozbawienia wolnosci
w warunkach przepetnionej celi, nie narusza dobr osobistych powoda

w postaci humanitarnego traktowania z poszanowaniem godnosci ludzkiej;

art. 417 k.c. przez btedng wyktadnie polegajgcg na przyjeciu, ze nie nosi

cech bezprawnosci :

karanie powoda karg regulaminowg w postaci utraty prawa do zatrudnienia
| pobierania wynagrodzenia w sytuacji, w ktérej naruszenie przez powoda
wewnetrznego regulaminu byto wytgcznie wynikiem przetrzymywania
osadzonych w celach w warunkach sprzecznych z art.110 § 2 i § 4 pkt 4-6
k.k.w. w zw., z art. 110 pkt 1 k.k.w. polegajgcych na umieszczeniu w celi zbyt
duzej ilosci osob;

postepowanie sprzeczne z § 14 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 25 sierpnia 2003 r., w sprawie regulaminu organizacyjno-porzgdkowego
wykonywania kary pozbawienia wolnosci, polegajgce na zaniechaniu
tworzenia warunkow zindywidualizowanego oddziatywania na skazanego
i okre$lenia wewnetrznego porzgdku zaktadu karnego bez uwzglednienia
utrzymujgcego sie w nim przeludnienia, a w konsekwencji niezapewnienia

wiasciwych warunkéw bytowych, sanitarnych i zdrowotnych.



W ramach drugiej podstawy kasacyjnej zarzucit naruszenie:
- art. 385 w zwigzku z art. 386 § 4 k.p.c. przez nieuwzglednienie jego apelaciji;

- art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przez przyjecie, ze powdd
upatrywat naruszenia swej godnosci jedynie w koniecznosci poddania sie
badaniu na obecnosc¢ narkotykdw we krwi, w asyscie funkcjonariuszy stuzby
wieziennej;

- przyjeciu, ze przepisy Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka
i Podstawowych Wolnosci z 4 listopada 1950 r. nie mogty by¢ podstawg

roszczen .

W  konkluzji wniést o zmiane =zaskarzonego wyroku i uwzglednienie
powddztwa, ewentualnie uchylenie wyrokdéw Sgdoéw obu instancji i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Podniesiony w ramach drugiej podstawy kasacyjnej zarzut naruszenia
przepiséw procesowych nie moze odnies¢ zamierzonego skutku. Zarzut naruszenie
art. 385 w zwigzku z art. 386 § 4 k.p.c. nie moze by¢ w ogdle poddany kontroli
kasacyjnej, gdyz mimo wymienienia go w petitum skargi kasacyjnej,
w uzasadnieniu nie podjeto nawet proby wykazania na czym naruszenie tych
przepisow polega. Nie czyni zados¢ temu obowigzkowi ograniczenie sie do

ogdlnikowego podania ,, poprzez nieuwzglednienie apelacji powoda”.

Natomiast zarzut naruszenia art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 k.p.c.
w istocie dotyczy kwestionowania ustalonego stanu faktycznego. Skarzgcy bowiem
dopatruje sie naruszenia tych przepisébw w przyjeciu przez Sad, ze powodd
upatrywat naruszenia swojej godnosci jedynie w koniecznosci poddania sie badaniu
na obecnos¢ narkotykdw we krwi w asyscie funkcjonariusza stuzby wieziennej.
Z uwagi na regulacie zawartg w art. 398% § 3 k.p.c. tak sformutowany zarzut

nie moze stanowi¢ podstawy kasacyjne;.

Bezzasadny natomiast okazat sie zarzut naruszenia przepisOw prawa

materialnego. Stanowisko Sadu Apelacyjnego, o braku podstaw do przyjecia



odpowiedzialnosci pozwanego Skarbu Panstwa nie moze by¢ skutecznie

zwalczane.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia przepisu art. 417 k.c. nie mozna
pomingc¢, ze skarzgcy odbywat kare pozbawienia wolnosci w pozwanym Zaktadzie
zarowno przed zmiang tego przepisu wprowadzong ustawg z dnia 17 czerwca
2004 r. o zmianie ustawy — kodeks cywilny. (Dz. U. Nr 162, poz. 1692), jak i po tej
zmianie. Przepis ten w poprzednim brzmieniu nie postugiwat sie w ogole pojeciem
, hiezgodne z prawem”, a przestanka bezprawnosci byta wyprowadzana z ogéinych
regut odpowiedzialnosci deliktowej kazdego podmiotu, jednakze zaréwno
w poprzednim stanie prawnym, jak i obowigzujgcym od dnia 1 wrzesnia 2004 r.
przez ,dziatanie Ilub zaniechanie niezgodne z prawem” nalezy rozumiec¢
niezgodnos¢ z konstytucyjnie rozumianymi zrodtami prawa, czyli Konstytucja,
ustawami, ratyfikowanymi umowami miedzynarodowymi oraz rozporzgdzeniami,
a ciezar wykazania tej niezgodnosci spoczywa na poszkodowanym. Przestankg
odpowiedzialnosci odszkodowawczej na podstawie tego przepisu jest szkoda
w rozumieniu art. 361 § 2 k.c., moze tez byé zadoséuczynienie pieniezne

za doznang krzywde w przypadkach wskazanych w art. 445 i 448 k.c.

Wbrew stanowisku skarzgcego Sad Apelacyjny stusznie przyjat, w slad za
Sagdem Okregowym, ze dziatanie pozwanego byto zgodne z prawem, a konkretnie
z art. 77 ust. 1 Konstytucji, art. 248 § 1 kkw., § 2 ust. 4 rozp. Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 26 sierpnia 2003 r. (Dz. U. Nr 152, poz. 1497) i § 14 rozp.
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 25 sierpnia 2003 r. w sprawie regulaminu
organizacyjno - porzgdkowego wykonywania kary pozbawienia wolnosci (Dz. U. Nr
152, poz. 1493) i zajgt w tym przedmiocie konkretne umotywowane stanowisko.
Zatem w konfrontacji z trescig uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie moze sie

utrzymacé zarzut naruszenia art. 417 k.c.

Niezaleznie od tego nalezy stwierdzi¢, Zze skoro decyzja komisji
penitencjarnej o zmianie skarzgcemu grupy zaszeregowania i orzeczeniu zmiany
zaktadu karnego, co pozbawito go pracy w charakterze kucharza, zostata

utrzymana w mocy przez Sad Penitencjarny, zatem dla zasadnosci odszkodowania



za utracone zarobki skarzgcy musiatby wykaza¢, Ze dziatanie Sadu

Penitencjarnego byto niezgodne z prawem, a tego nawet nie twierdzi.

Sad Apelacyjny trafnie tez uznat, ze roszczen powoda nie uzasadniajg

przepisy art. 23 i 24 k.c. w zwigzku z art. 448 k.c.

Przede wszystkim, skarzgcy podnoszac zarzut naruszenia tych przepisow
pomija ustalenie Sadu, ze pobyt w pozwanym Zaktadzie Karnym nie spowodowat
uszczerbku na zdrowiu, a zaburzenia osobowosci na ktére cierpi wystepowaty
u niego znacznie wczesniej i nie pozostajg w zwigzku przyczynowym ani
z osadzeniem go w pozwanym Zaktadzie, ani z odbywaniem kary. Ustalenie to,
zuwagi na regulacje zawartg w art. 398° § 3 k.p.c. nie podlega weryfikacji

w postepowaniu kasacyjnym.

Dobra osobiste cztowieka pozostajg pod ochrong Konstytucji RP, w ktorej sg
zawarte przepisy dotyczgce bezposrednio débr osobistych. Wsrdéd przepiséw
0 wolnosciach, prawach i obowigzkach cztowieka, ustawodawca w art. 30 stanowi,
ze przyrodzona i niezbywalna godnos¢ cziowieka jest nienaruszalna, a jej
poszanowanie i ochrona jest obowigzkiem wiadz publicznych. Obowigzek ten
powinien by¢ realizowany przez wiadze publiczne przede wszystkim tam, gdzie
Panstwo dziata w ramach imperium, realizujgc swoje zadania represyjne, ktorych
wykonanie nie moze prowadzi¢ do wiekszego ograniczenia praw cziowieka i jego

godnosci, niz to wynika z zadan ochronnych i celu zastosowanego srodka.

Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 25 kwietnia 1989 r., | CR 14/89,
(OSPIKA 1990, poz. 330) wyjasnit, ze godnos¢ osobista jest tg sferg osobowosci,
ktéra konkretyzuje sie w poczuciu wiasnej wartosci cztowieka i oczekiwaniu
szacunku ze strony innych ludzi. Poczucie to, ktére stanowi istotny element psychiki

cztowieka, ksztattowane jest przez szereg okolicznosci zewnetrznych.

Zapewnienie przez Panstwo godziwych warunkéw odbywania kary
pozbawienia wolnosci jest jednym z podstawowych wymagan demokratycznego
panstwa prawnego, znajdujgcym wyraz w normach prawa miedzynarodowego.
Wynika to wprost z art.10 ust.1 ratyfikowanego przez Polske Miedzynarodowego
Paktu Praw Osobistych i Publicznych z dnia 19 grudnia 1966 r., (Dz. U. z 1977 r.,
Nr 38, poz. 167 i 169) i z art. 3 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka



I Podstawowych Wolnosci z dnia 4 grudnia 1950 r. stanowigcych, ze kazda osoba
pozbawiona wolnosci bedzie traktowana w sposéb humanitarny i z poszanowaniem

przyrodzonej godnosci cztowieka.

Przytoczone zasady norm prawa miedzynarodowego na gruncie prawa

polskiego wyrazajg art. 40, 41 ust. 4 i 47 Konstytuc;ji.

Przestankg odpowiedzialnosci za naruszenie cudzego dobra osobistego jest
bezprawnos$¢ dziatania, przez ktérg rozumie sie dziatanie (zaniechanie) sprzeczne
z porzadkiem prawnym i zasadami wspotzycia spotecznego. Przepis art. 24 k.c.
przewiduje domniemanie bezprawnosci dziatania naruszajgcego dobra osobiste,
co powoduje, ze na nim spoczywa ciezar wykazania, ze jego dziatanie byto zgodne

Z prawem.

Pozwany Skarb Panstwa, jak stusznie przyjgt Sad Apelacyjny, wykazat,
ze jego dziatanie, w tym tez osadzenie skarzgcego w celi w warunkach, w ktérych
powierzchnia na jedng osobe wynosita mniej niz 3 m?, byto zgodne z prawem.
Dyrektor pozwanego Zaktadu stosownie do przepisu art. 248 § 1 k.k.w. wydat
decyzje o umieszczeniu osadzonych, na czas okreslony, w warunkach, w ktorych
powierzchnia w celi na jedng osobe wynosi mniej niz 3 m? Decyzja ta zostata
utrzymana w mocy przez Sad Penitencjarny. Oceny Sadu Apelacyjnego nie moze
zmieni¢ odwotanie sie przez skarzgcego do wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 28
lutego 2007 r. V CSK 431/06, w ktorym Sad ten uznat, ze odbywanie kary
w przeludnionej celi narusza dobro osobiste, bowiem zostat on wydany
w odmiennym stanie faktycznym, w ktérym powdd odbywat kare pozbawienia
wolnosci, nie tylko w przeludnionej celi, ale w ktérej brak byto t6zek dla wszystkich
osadzonych oraz oddzielnego wezia sanitarnego i te okolicznosci, co wynika

z uzasadnienia wyroku, zawazyty na tresci rozstrzygniecia.

Nie naruszyt tez Sad Apelacyjny art. 3 Konwencji o Ochronie Praw
Cziowieka i art. 110 § 2 k.k.w., bowiem przepisy te nie stanowity materialnoprawnej
podstawy rozstrzygniecia. Wprawdzie skarzgcy takze w ramach drugiej podstawy
kasacyjnej zarzucit naruszenie przepisow tej Konwencji, jednakze tak
sformutowany zarzut nie mégt by¢ poddany kontroli kasacyjnej. Sad Najwyzszy —

dziatajgc jako sgd kasacyjny — nie moze czyni¢ domystéw co do tego, jakie przepisy



jako naruszone miat na uwadze skarzgcy i wyrecza¢ go w prawidtowym

przytoczeniu podstaw kasacyjnych.

W tej sytuacji tylko ubocznie nalezy stwierdzi¢, ze Europejski Trybunat Praw
Cztowieka dokonujgc wyktadni art. 3 powotanej Konwencji stwierdzat, ze cierpienie
I upokorzenie muszg w kazdym razie przekracza¢ nieunikniony element cierpienia
wpisanego w pozbawienie wolnosci aby stanowity naruszenie tego przepisu
(np. orzeczenie z dnia 29 kwietnia 2003 r., nr 38812/97 i z tej samej daty nr
50390/99).

Z przytoczonych wzgledow, uznajgc bezzasadno$S¢ podstaw skargi
kasacyjnej, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencii (art. 398 k.p.c.), nie obcigzajac
powoda na podstawie art. 102 k.p.c. kosztami postepowania kasacyjnego.
O wynagrodzeniu petnomocnika powoda z urzedu orzeczono na podstawie
§ 19w zwigzku z § 2 ust. 3 rozp. Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia

2002 r., sprawie opfat za czynnosci adwokackie... (Dz. U. Nr 163, poz.1343 ze zm.).



