Sygn. akt [l CSK 240/07

POSTANOWIENIE

Dnia 20 wrzesnia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Helena Ciepta (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek
SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z wniosku Polskiego Towarzystwa Samochodowego "A."
Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P. w likwidacji

o wykreslenie z Krajowego Rejestru Sgdowego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 20 wrzes$nia 2007 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 21 grudnia 2006 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania i orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Sad Okregowy w P. postanowieniem z dnia 21 grudnia 2006 r. oddalit
apelacje wnioskodawcy- Polskiego Towarzystwa Samochodowego A. Spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig - od postanowienia Sgadu Rejonowego w P.

odmawiajgcego wykreslenia z Krajowego Rejestru Sgdowego.

W motywach podzielit poczynione przez ten Sad ustalenia faktyczne i ocene
jurydyczng przyjmujgca, ze likwidator stosownie do art. 279 k.s.h. powinien ogtosi¢
0 rozwigzaniu Spofki i otwarciu likwidacji, wzywajgc wierzycieli do zgtoszenia ich

wierzytelnosci w terminie trzech miesiecy od dnia ogtoszenia.

Ogtoszenie to stanowi obligatoryjny element postepowania likwidacyjnego
I nie zastepuje go ogtoszenie o upadtosci z wezwaniem przez sad wierzycieli do

zgtoszenia wierzytelnosci w terminie jednego miesigca.

Uznajgc za bezzasadny zgtoszony w apelacji zarzut naruszenia art. 279
i 282 § 1 k.s.h. stwierdzit, ze postepowanie likwidacyjne obejmuje szereg czynnosci
prawnych m.in. powziecie przez wspolnikdbw uchwaty o rozwigzaniu spoétki,
zgtoszenie danych do sgdu rejestrowego, a takze czynnosci zmierzajgce do
spieniezenia majgtku spotki i sptaty zobowigzan, zaspokojenie wierzycieli i podziat
majgtku. Wymienione czynnosci likwidacyjne muszg by¢ przeprowadzone takze
wowczas gdy rownoczesnie jest prowadzone, jak w przedmiotowej sprawie,

postepowanie upadtosciowe.

W ocenie Sgdu Okregowego w takiej sytuacji wykreslenie podmiotu
z rejestru przedsiebiorcow, a w konsekwencji rozwigzanie spoétki, moze nastgpic
jedynie w razie skutecznego zakonczenia postepowania likwidacyjnego. Poniewaz
postepowanie upadtosciowe w sprawie zostato umorzone z uwagi na brak majatku
wystarczajgcego na pokrycie kosztow postepowania, zatem stosownie do przepisu
art. 289 § 2 k.s.h. spétka nie zostata skutecznie rozwigzana i brak jest podstaw do

jej wykreslenia.



Odstgpienia od obligatoryjnego ogtoszenia o rozwigzaniu spétki i otwarciu
likwidacji, zdaniem Sgadu Okregowego, nie uzasadnia brak srodkéw finansowych,
bowiem w razie stanu niewyptacalnosci, wspdlnicy spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w pierwszej kolejnosci powinni podjgé decyzje o wszczeciu

postepowania w przedmiocie ogtoszenia upadtosci, nie zas$ jej likwidaciji.

Whnioskujgca Spotka w skardze kasacyjnej zarzucita naruszenie prawa
materialnego przez btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie art. 272 k.s.h.,
polegajgce na przyjeciu, ze niedokonanie ogtoszenia o likwidacji i wezwania
wierzycieli stanowi przeszkode do wykreslenia spoétki z rejestru oraz art. 279 k.s.h.
przez uznanie, ze ogtoszenie o likwidacji stanowi konieczny element procedury
likwidacyjnej bez ktérego nie mozna uznac likwidacji za zakonczong. W konkluzji
wniosta o uchylenie orzeczen Sgddéw obu instancji i przekazanie sprawy Sgdowi

Rejonowemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zarzutowi naruszenia powotanych w skardze kasacyjnej przepiséw prawa

nie mozna odmowic stusznosci.

Skarzgca nie kwestionuje stanowiska Sgdu Okregowego przyjmujgcego,
w $lad za Sgdem Rejonowym, ze wymienione w art. 279 k.s.h. czynno$ci stanowig
obligatoryjny element postepowania likwidacyjnego oraz, ze nie zostaty one
dokonane. Przyznaje tez, ze przepis ten stuzy ochronie interesow wierzycieli, ktérzy
w wyniku ogtoszenia majg mozliwos¢ zgtaszania swoich wierzytelnosci.
Nie podwaza tez pogladu Sadu Okregowego, ze w wyniku umorzenia
postepowania upadfosciowego z uwagi na brak majgtku wystarczajgcego na
pokrycie kosztow postepowania, spotka stosownie do przepisu art. 289 § 2 k.s.h.

nie zostata skutecznie rozwigzana.

Natomiast stusznie zarzuca, ze Sad Okregowy, nie rozwazyt dokonanych
faktycznie przez likwidatora, mimo nieogtoszenia o likwidacji, zasadniczych
czynnosci objetych procedurg likwidacyjng, w tym zlozonych przez niego
sprawozdan finansowych za lata 2003-2005, zatwierdzonych uchwatami
wspoélnikdw, co jej zdaniem daje podstawe do przyjecia skutku prawnego

ukonczenia likwidacji i wykre$lenia spotki z rejestru.



Problem, ktory wyczerpuje istote rozpoznawanej sprawy, a takze stanowi
przedmiot zarzutu kasacyjnego, sprowadza sie do udzielenia odpowiedzi na
pytanie, czy wymienione w art. 279 czynnosci likwidacyjne warunkujg wykreslenie
spotki z rejestru przedsiebiorcéw takze w sytuacji, w ktorej ogtoszono upadtos¢
I wezwano wierzycieli do zgtoszenia wierzytelnosci w terminie jednego miesigca,
a nastepnie postepowanie upadtosciowe umorzono z braku majatku
wystarczajgcego na pokrycie kosztow postepowania. W szczegdlnosci, czy w takiej

sytuacji mozna przyjgc, ze likwidacja jest ukonczona.

Podobny problem wystgpit juz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
(por. orzeczenie), z dnia 8 stycznia 2002 r., | CKN 752/99 (OSNC 2002, nr 10,
p0z.130), z dnia 18 grudnia 1996 r., | CKN 20/96 (OSNC 1997, nr 5, poz. 53 z dnia
5 grudnia 2003 r., IV CK 256/02 (niepubl.) i z dnia 18 pazdziernika 2006 r. || CSK
136/06 (niepubl). Dokonujgc analizy tych orzeczen, mozna uznac¢ za utrwalony
w judykaturze Sgdu Najwyzszego poglad sprowadzajgcy sie do tezy, ze likwidacja
jest ukonczona wowczas, gdy w majgtku spotki nie ma juz zadnych sktadnikow
majgtkowych i okolicznos¢ ta zostanie stwierdzona sprawozdaniem likwidacyjnym.
W konsekwencji mozliwe jest wykreslenie spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig
z rejestru handlowego takze wtedy, jezeli nie ma ona majgtku pozwalajgcego na
wypetnienie w toku postepowania likwidacyjnego wszystkich jej zobowigzani

i pozostang one niezaspokojone.

Uszlo uwagi Sadu Okregowego, ze przepis art. 282 k.s.h. nie okresla
warunkéw, jakie muszg by¢ spetnione, dla uznania likwidacji za zakonhczong
w rozumieniu art. 288 k.s.h. Art. 282 wymienia jedynie czynnosci jakie powinien
wykonac likwidator, natomiast ich wykonanie umozliwia dopiero podziat majgtku
spotki zgodnie z art. 286 k.s.h. Z tresci tego przepisu jednoznacznie wynika, ze
likwidacja spofki zostaje zakonczona z chwilg podziatu majatku. Jak stwierdzit Sad
Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 5 grudnia 2003 r. IV CK 256/02, likwidacja jest
ukonczona wowczas, gdy w majgtku spoétki nie ma juz zadnych sktadnikéw
majgtkowych i okolicznos¢ ta zostata stwierdzona sprawozdaniem likwidacyjnym.
Przyjecie odmiennego stanowiska oznaczatoby utrzymywanie na rynku ,martwego”
podmiotu gospodarczego, na co stusznie zwrocit uwage Sad Najwyzszy

w powotanych orzeczeniach, a Sgd Najwyzszy w obecnym sktadzie poglad ten



podziela. Nie zastuguje bowiem na aprobate poglad, ze wykreslenie Spofki
z rejestru prowadzitoby do zwolnienia jej z zobowigzan, bez potrzeby zaspokojenia
wierzycieli. Gdyby zaspokojenie wierzycieli traktowac jako warunek zakonczenia
likwidacji, a tym samym negatywng przestanke wykreslenie Spotki z rejestru, to
oznaczatoby to  utrzymywanie jej bytu, mimo catkowitej utraty zdolnosci
uczestniczenia w dziatalnosci gospodarczej przy jednoczesnym braku jakichkolwiek
perspektyw co do mozliwosci wywigzania sie z zobowigzan. W samym istnieniu

spotki nie mozna upatrywac¢ mozliwosci zaspokojenia wierzycieli.

Z przytoczonych wzgleddéw, uznajgc zasadnos¢ podstaw skargi kasacyjnej,
Sad Najwyzszy postanowit, jak w sentencji, nie dopatrujgc sie potrzeby, o co
wnioskowata skarzaca, uchylenia takze orzeczenia Sadu Rejonowego (art. 398%
§ 1 w zwigzku z art.13 § 2 k.p.c.).
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