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POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz
(przewodniczgcy, sprawozdawca)

SSN Barbara Myszka

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku E. O. Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig

przy uczestnictwie J.S. i Skarbu Panstwa - Starosty M.

o stwierdzenie nabycia stuzebnosci gruntowej przez zasiedzenie,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 grudnia 2012 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 22 listopada 2011 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w P,
pozostawiajagc mu rozstrzygniecie o kosztach postepowania

kasacyjnego.

Uzasadnienie



Sad Rejonowy w S. postanowieniem z dnia 19 kwietnia 2011 r. oddalit
wniosek E. sp. z 0.0., przy uczestnictwie J. S. oraz Skarbu Panstwa — Starosty M.,
o stwierdzenie nabycia stuzebnosci przesytu przez zasiedzenie. Z ustalen wynika,
ze J. S. jest wtascicielem nieruchomosci potozonej w K., obejmujgcej dziatki nr
11/1, 36 i 37, dla ktérej Sad Rejonowy w S. prowadzi ksiege wieczystg KW nr /.../.
Na tej nieruchomosci znajdujg sie urzgdzenia energetyczne w postaci linii
napowietrznej 110 kV, dwdch linii napowietrznych 15 kV, linii napowietrznej 0,4 kV
oraz stacji transformatorowej. Jedna z linii 15 kV powstata w latach 60 - tych XX
wieku, a linie 15 kV i 110 kV powstaty okoto 1974 r. Na nieruchomosci wymieniane
byly stupy i stacja transformatorowa. W razie awarii pracownicy przedsiebiorstwa
energetycznego celem jej usuniecia wchodzg na teren nieruchomosci, a nadto raz
na 5 lat dokonujg sprawdzenia stanu technicznego linii energetycznych. Na wejscie
na nieruchomos¢ uczestnika J. S. wnioskodawca ma jego pisemng zgode.
Poczagtkowo  zurzadzen  posadowionych na  nieruchomosci  korzystato
przedsiebiorstwo panstwowe Zaktad Energetyczny P., ktore aktem notarialnym
z dnia 12 lipca 1993 r. zostato przeksztatcone w jednoosobowg spoétke akcyjng
Skarbu Panstwa o nazwie Energetyka P. S.A. i ktéra w dniu 2 stycznia 2003 r. stata
sie czescig Grupy Energetycznej E. S.A., nazywajgcej sie od 13 pazdziernika 2004
r. E. S.A. W dniu 30 czerwca 2007 r. E. S.A. zbyta na rzecz wnioskodawcy E. O. sp.
Z 0.0. zorganizowang czesC przedsiebiorstwa przeznaczong do realizacji zadan

gospodarczych zwigzanych z dystrybucjg energii elektryczne;.

Sad Rejonowy uznat, ze przed ustawowym uregulowaniem stuzebnosci
przesytu (art. 304" — 305" k.c.), dopuszczalne byto, na podstawie art. 352 § 1, art.
292 oraz art. 305* k.c., nabycie w drodze zasiedzenia stuzebnosci odpowiadajacej
tresci stuzebnosci przesytu na rzecz przedsiebiorstwa, wnioskodawca nie spetnit
jednak ustawowych przestanek. Na nieruchomosci wzniesione zostaty trwate
i widoczne urzgdzenia, jednak nie zostata spetniona przestanka samoistnego
posiadania nieruchomosci przez wnioskodawce, albowiem przedsigebiorstwo
przesytlowe uzyskiwato zgode pisemng wiasciciela nieruchomos$ci na wejscie na
teren nieruchomos$ci celem wymiany urzadzen energetycznych. Swiadczy to

0 braku woli korzystania z nieruchomosci w zakresie stuzebnosci gruntowej



odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu. Wniosek podlegat oddaleniu réwniez dlatego,
ze w toku postepowania nie udato sie ustali¢, kiedy doktadnie poprzednik prawny
wnioskodawcy wszedt w posiadanie stuzebnosci. Sad podkreslit, Zze na
nieruchomosci znajdujg sie cztery linie energetyczne i stacja transformatorowa,
ktore powstaty w roznych latach. Wnioskodawca nie wykazat, kiedy te urzgdzenia
powstaty i kiedy przystgpiono do eksploatacji wszystkich linii energetycznych.
Nie mozna zatem, zdaniem Sadu, ustali¢ czy uptyngt wymagany termin

zasiedzenia.

Postanowieniem z dnia 22 listopada 2011 r. Sgd Okregowy oddalit apelacje
wnioskodawcy od powyzszego orzeczenia. Sad ten podzielit dokonane ustalenia
faktyczne. Nie podzielit natomiast oceny, ze charakter posiadania wykonywanego
przez wnioskodawce i jego poprzednikdw prawnych w stosunku do znajdujgcych
sie na nieruchomosci uczestnika J. S. urzadzen nie mégt prowadzi¢ do zasiedzenia
stuzebnosci. Powotujgc sie na tresc art. 336 k.c. oraz art. 292 k.c. wskazat, ze do
zasiedzenia stuzebnosci gruntowej nie ma zastosowania wymaganie posiadania
samoistnego (art. 172 § 1 k.c. w zw. z art. 336 k.c.). Wystarczajgce w tym zakresie
jest ustalenie istnienia posiadania zaleznego w zakresie odpowiadajgcym
stuzebnosci przesytu. Posiadanie wnioskodawcy i jego poprzednikéw prawnych
byto wykonywane z zamiarem korzystania z posadowionych na gruncie urzgdzen
energetycznych dla siebie, o czym moze s$wiadczy¢ fakt, ze wnioskodawca
korzystat z nich nieodptatnie. Whniosek podlegat jednak oddaleniu z uwagi na
niewykazanie przez wnioskodawce daty, w jakiej przystgpit do eksploatacji tych
urzgdzen. W ocenie Sgd Okregowego, poczatek biegu terminu zasiedzenia nalezy
utozsamia¢ nie z momentem wybudowania trwatego i widocznego urzgdzenia,
lecz z momentem przystgpienia do korzystania z niego w zakresie odpowiadajgcym

tresci stuzebnosci.

W skardze kasacyjnej, opartej na podstawie naruszenia przepiséw prawa
materialnego (art. 398%§ 1 pkt. 1 k.p.c.), wnioskodawca zarzucit naruszenie art. 292
k.c. w zwigzku z art. 305* k.c. i 172 k.c. poprzez niewladciwe zastosowanie
i przyjecie, ze w ustalonym w sprawie stanie faktycznym wykonywanie przez
wnioskodawce na nieruchomosci uczestnika J. S. prawa stuzebnosci

odpowiadajgcego trescig stuzebnosci przesytu nie doprowadzito do nabycia



stuzebnosci w drodze =zasiedzenia przez wnioskodawce. W konkluzji wnosit
o uchylenie w catosci zaskarzonego postanowienia i orzeczenie co do istoty

sprawy, ewentualnie przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng uczestnik postepowania Skarb Panstwa

przytaczyt sie do jej wnioskow i zarzutow.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest uzasadniona. W orzecznictwie Sgadu Najwyzszego
przyjmuje sie jednolicie, ze stan prawny obowigzujgcy przed dniem wejscia w zycie
ustawy z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731), wprowadzajgcej w art. 305* - 305*
stuzebnos¢ przesytu, umozliwiat obcigzenie nieruchomosci stuzebnoscig gruntowg
odpowiadajgcg swg trescig stuzebnosci przesytu (por. m.in. uchwata z dnia
17 stycznia 2003 r., Il CZP 79/02, OSNC 2003, nr 11, poz. 142; uchwata z dnia
3czerwca 1965 r., Il CO 34/65). Potwierdzone zostato réwniez,
ostatecznie w uchwale z dnia 17 pazdziernika 2008 r., Ill CZP 89/08 (Biul. SN
22008 r., nr 10, s. 7), ze takze przed ustawowym uregulowaniem stuzebnosci
przesytlu dopuszczalne byto nabycie w drodze zasiedzenia stuzebno$ci
odpowiadajgcej tresci stuzebnosci przesytu. Stuzebnos¢ przesytu rézni sie od
stuzebnos$ci gruntowej, stanowigc w istocie odrebng kategorie, dlatego tez przepisy
dotyczgce stuzebnosci gruntowych stosuje sie tylko odpowiednio. Zasada ta zostata
wprost wyartykutowana w art. 305% k.c. wprowadzonym ustawg nowelizujaca,
ale nie ulega watpliwosci, ze rowniez w uprzednio obowigzujgcym stanie prawnym
stosowanie przepisow o0 stuzebnosciach gruntowych mozliwe bylo jedynie
odpowiednio. Dotyczy to rowniez art. 292 k.c., zgodnie z ktérym stuzebnosc¢
gruntowa moze byC¢ nabyta przez zasiedzenie tylko w wypadku, gdy polega na
korzystaniu z trwatego i widocznego urzgdzenia. W postanowieniu z dnia 6 lipca
2011 r., I CSK 157/11 (niepubl.) Sad Najwyzszy wskazat, ze do nabycia przez
zasiedzenie stuzebnosci przesytu nie jest niezbedne, by widoczne elementy
trwatego urzadzenia, bedgcego przedmiotem korzystania przez przedsiebiorce
przesytowego, znajdowaty sie na nieruchomosci, ktérg obcigza¢ ma ta stuzebnos¢.

Mogag zatem znajdowac sie pod powierzchnig gruntu i nie muszg by¢ widoczne,



mogg takze znajdowa¢ sie nad nieruchomoscig. Jak wskazano, o stanie
posiadania prowadzgcym do zasiedzenia stuzebnosci polegajgcej na korzystaniu
z linii  wysokiego napiecia decyduje przede wszystkim przebieg linii nad
nieruchomoscig obcigzong, a nie umiejscowienie stupa podtrzymujgcego przewody
(por. wyrok z dnia 19 maja 2004 r., Il CK 496/02, niepubl.).

W rozpoznawanej sprawie powstata watpliwos¢, na czym polega korzystanie
z urzadzenia, aby mogto prowadzi¢ do nabycia stuzebnos¢ przesytu przez
zasiedzenie. Orzekajgce w sprawie Sady uznaty bowiem, ze samo posadowienie
na gruncie urzgdzen energetycznych nie stanowi jeszcze korzystania z nich, zatem
nie prowadzi do zasiedzenia. Poglad ten jednak nie jest trafny. Nalezy zwrécic
uwage na cel stuzebnosci przesylu. Jest nim umozliwienie przedsiebiorcy
wiasciwego korzystania z urzgadzen, ktérych jest wiascicielem i ktére wchodzg
w sktad jego przedsiebiorstwa (art. 55 k.c.). Nie moze ulegaé watpliwosci,
ze funkcjonowanie przedsiebiorstwa energetycznego polega na przesytaniu
i dystrybucji energii elektrycznej liniami energetycznymi, ktére stanowig sktadnik
tego przedsiebiorstwa i stajg sie elementem potgczonego z nim systemu sieci.
Trafnie skarzagcy powotat sie na przepisy ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo
energetyczne (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r., poz. 1059). Ustawa ta okresla w art.
3 pkt 12 przedsiebiorstwo energetyczne jako podmiot prowadzgcy dziatalnosc
gospodarczg w zakresie wytwarzania, przetwarzania, magazynowania, przesyfania,
dystrybucji paliw albo energii lub obrotu nimi, a w art. 3 pkt 11 definiuje sieci jako
instalacje potgczone i wspétpracujgce ze sobg, stuzace do przesytania lub
dystrybucji paliw lub energii, nalezgce do przedsiebiorstwa energetycznego.
Przepisy tej ustawy nalezy uwzgledniaé przy wyjasnianiu pojecia ,korzystanie
z widocznego i trwatego urzadzenia®, uzytego w art. 292 k.c. Istnieje zatem zwigzek
techniczny i gospodarczy pomiedzy elementami sieci energetycznej, do ktorych
niewatpliwie nalezg Ilinie energetyczne, utrzymujgce je stupy, stacje
transformatorowe i inne urzadzenia. Po wybudowaniu stanowig sktadnik
przedsiebiorstwa witgczony do sieci. Jezeli zatem przedsiebiorstwo energetyczne
funkcjonuje i prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg polegajgcg na przesytaniu energii
elektrycznej, to korzysta z urzgdzen stanowigcych sie¢ energetyczng, tgczac

je z innymi elementami instalacji. Z ustalen dokonanych w sprawie nie wynika, aby



istniejgce, najpozniej w dniu 2 lutego 1976 r., na dziatce uczestnika J. S.
urzgdzenia nie zostaty juz wowczas wigczone do sieci, nie stanowity sktadnika
przedsiebiorstwa i nie byly przez przedsiebiorstwo wykorzystywane. Trzeba jednak
zwroci¢  rowniez uwage, ze stuzebnosC¢ przesylu polega na Kkorzystaniu
z obcigzonego gruntu, a przy ocenie posiadania prowadzgcego do zasiedzenia
takiej stuzebnosci chodzi o faktyczne z niego korzystanie w takim zakresie i w taki
sposob, jak czynitaby to osoba, ktérej przystuguje stuzebnos¢. Obcigzenie obejmuje
za$ dostep, korzystanie poprzez biezgcg eksploatacje, dokonywanie kontroli,
przegladdéw, konserwacji, modernizacji, remontdw, usuwanie awarii, wymiany
urzgdzen posadowionych na danej nieruchomosci w zakresie niezbednym dla
zapewnienia prawidtowego | niezaktoconego dziatania sieci przesytowej
przedsiebiorstwa (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2012 r., V CSK
190/11, nie publ.). Dokonane w tym przedmiocie ustalenia, dotyczace sposobu
faktycznego korzystania z gruntu przez wnioskodawce i jego poprzednikdéw nie sg
wystarczajgce do oceny zakresu, w jakim nastgpi¢ miato nabycie stuzebnosci

przesytu przez zasiedzenie.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w sentencji, na podstawie art. 398"°

w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.



