Sygn. akt [l CSK 207/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Helena Ciepta (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek
SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa M.S.

przeciwko E.K.

o ochrone praw autorskich ,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 3 pazdziernika 2007 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 13 grudnia 2006 r., sygn. akt [...],

1. uchyla zaskarzony wyrok w pkt 1 w czesci oddalajacej
apelacje od wyroku Sadu Okregowego w L.,
oddalajagcego zadanie w przedmiocie ochrony praw
autorskich oraz w pkt 2 i w tym zakresie przekazuje
sprawe Sadowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania
kasacyjnego.

2. poza tym skarge kasacyjnag oddala.



Uzasadnienie

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 13 grudnia 2006 r. oddalit apelacje powoda
od wyroku Sgdu Okregowego w t., oddalajgcego jego zadanie o ochrone praw
autorskich oraz dobr osobistych i zapfate.

Aprobujgc ustalenia faktyczne i ocene jurydyczng Sadu pierwszej instancji,
Sad Apelacyjny opart rozstrzygniecie na nastepujgcych ustaleniach faktycznych
i wnioskach:

Powodd od jesieni 1993 r. do maja 1994 r. na podstawie umowy zlecenia
rozpoczat prace w ,RadiuX” — prywatnej rozgtosni, stanowigcej wlasnos¢ pozwane.
Byt on pomystodawcg programu z wykreowang przez siebie fikcyjng postacig ,[...],
w ktorg wecielat sie, nadat jej cechy charakterystyczne dla zyciowego nieudacznika,
prowincjonalnego filozofa i poety, z wlasnymi przemysleniami i logikg. Posta¢ ta
byta utozsamiana z cztowiekiem prymitywnym — ,wiesniakiem”, ktory mieszkat w
,chatupinie” razem z matka. Jego gtos byt charakterystyczny dla orientaciji
homoseksualnej z szelestnym zmiekczeniem gtosek, na wyzszym tonie i byt
diametralnie rézny od gtosu powoda. Zdarzato sie, ze powdd jako prezenter
prowadzit na antenie rozmowe ze [...], co wygladato tak jakby funkcjonowato drugie
radio. Powdd byt tez tworcg wygtaszanych dialogéw przez [...]. Jego postac
wzbudzata zainteresowanie stuchaczy i byta ,motorem napedowym” stac;ji .

taczgca strony umowa zlecenia dotyczyta prowadzenia catego bloku
porannego, a okreslone w umowie wynagrodzenie obejmowato rowniez kreowanie
postaci [...].

Po odejsciu powoda RadioX nadal kontynuowato programy z udziatem
fikcyjnej postaci [...]. Od lipca 1994 r. do 25 kwietnia 1995 r. i od stycznia 1996 r. do
24 grudnia 1997 r. postaé [...] kreowat na antenie M.Z. 5 razy w tygodniu, a jego
gtos byt podobny do gtosu powoda. Tematy, ktére prezentowat [...] w wydaniu M.Z.
byty - poza uzywanymi przez niego zwrotami - inne niz w wydaniu powoda. Mimo
orzeczenia 0 zabezpieczeniu powddztwa w niniejszej sprawie, przez zakazanie
emitowania audycji radiowej z wykorzystaniem fikcyjnej postaci [...], az do czasu
prawomocnego zakonczenia sporu, pozwana nadal nadawata programy z udziatem

fikcyjnej postaci [...].



Powdd po odejsciu z RadiaX zawart z RadiemY umowe licencyjng na
prowadzenie audycji z udziatem wykreowanej postaci [...], w zwigzku z czym
pozwana wytoczyta powoddztwo przeciwko RadiuY o zakazanie emitowania
programoéw z udziatem postaci [...], ktére zostato umorzone z uwagi na cofniecie jej
koncesji na prowadzenie RadiaX. W dniu 12 maja 1997 r. Urzad Patentowy RP
wydat na rzecz ,I.” E.K. — Swiadectwo ochronne nr [...] na znak towarowy ,[...]" i
,RadioX”, ktérym objeto: tasmy do rejestracji dzwieku, ptyty kompaktowe, kasety z
tekstami piosenek, ustugi w zakresie organizowania reklamy radiowej, ustugi w
zakresie emisji radiowych i nagrywania na zywo audycji radiowych, montazu
programéw radiowych klasy 9, 35, 38, 41. Podzielajgc opinie Instytutu Prawa
Wiasnosci Intelektualnej Uniwersytetu Jagiellonskiego, Sad Apelacyjny ustalit, ze
postaci [...] nie mozna przypisa¢ cech twodrczej oryginalnosci w rozumieniu art. 1
ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych z 1994 r., Ze jest to
szkicowo ujeta postac, uksztattowana poprzez potgczenie — dwu stereotypow:
homoseksualisty i ludowego filozofa, ktéra nie ma charakteru utworu autorskiego,
stanowigcego przedmiot ochrony na podstawie przepisow prawa autorskiego z
1952 r., ani tez nie moze by¢ kwalifikowana, jako utwor na gruncie art. 1 ust. 1
powotanej ustawy z 1994 r.

W ocenie Sgdu dziatania powoda mogg by¢ traktowane najwyzej, jako
,maska artystyczna”, czyli wizerunek, jaki autor stworzyt sobie dla oddania cudzej,
a nie wiasnej postaci, zastepujgc indywidualne cechy wykonawcy, cechami
sztucznymi, wtasciwymi postaci fikcyjnej, jednak zgdanie nie zostato udowodnione.
Ponadto maska artystyczna nie stanowita przedmiotu ochrony na gruncie prawa
autorskiego z 1952 r., a powod zakonczyt prace w RadiuX w maju 1994 r.
Natomiast wykorzystanie maski artystycznej w czasie obowigzywania ustawy
0 prawie autorskim z 1994 r. nie stanowi podstawy odpowiedzialnosci, bowiem
strony nie objety umowg zlecenia praw pokrewnych autorstwa rzeczonej postaci
fikcyjnej.

Zdaniem Sadu, w wyniku odtwarzania postaci [...] nie doszto takze do
naruszenia innych dobr osobistych powoda, bowiem samego jego gtosu nie mozna
potraktowac, jako odrebnego dobra osobistego. Nie mozna tez przyjgé, naruszenia

pseudonimu artystycznego jako dobra osobistego, uzasadnianego przez



skarzgcego odwotaniem sie do wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 7 lutego 1995 r.

rozstrzygajgcego sprawe o ochrone dobr za naruszenie pseudonimu ,[...]", bowiem

w tamtej sprawie istotnie wykorzystano dla celéw reklamowych cudzy wizerunek i

pseudonim artystyczny.

Powdd w skardze kasacyjnej opartej na obu podstawach zarzucit

naruszenie:

art. 1 ust. 1 ustawy o prawie autorskimi prawach pokrewnych, przez
przyjecie, ze tworzenie stereotypu scenicznego nie ma cech tworczosci;

art. 81 ust. 1, art. 86 ust. 1 pkt 1 lit. a, b ,c, art. 86 ust. 1 pkt 2, art. 78 ust. 1
1 79 ust. 1 w zwigzku z art. 101 i 92 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, przez przyjecie, ze wykreowana przez tworce i jednoczesnie
odtworce postac fikcyjna nie nosi cech maski artystycznej;

art. 24 k.c. i art. 81 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych
przez przyjecie, ze nie nastepuje naruszenie dobra osobistego w postaci
wizerunku, ktérego elementem jest gtos, jezeli dochodzi tylko do imitacji tego
gtosu;

art. 127 ust. 4 ustawy o prawie autorskich i prawach pokrewnych, przez
przyjecie, ze maska artystyczna nie stanowi przedmiotu ochrony tej ustawy,
jezeli zostata wykreowana przed wejsciem w zycie ustawy, takze wtedy gdy
nasladownictwo ma miejsce juz w czasie jej obowigzywania;

art. 24 § 1i 2 k.c. przez przyjecie, ze powdd nie moze domagac sie ochrony
tworczosci — wypowiedzi animowanej, jezeli brak jest mozliwosci
precyzyjnego ustalenia, jakie konkretnie zwroty byty wykorzystywane przez
pozwang;

art. 23 k.c. przez przyjecie, ze imie i nazwisko postaci fikcyjnej, pod ktorymi
tworca wygtasza na antenie radiowej teksty wiasnego autorstwa, nie jest
pseudonimem tworczym ani artystycznym;

art. 415 i 439 k.c. przez przyjecie, ze pozwana nie dopuscita sie

pasozytnictwa mimo, ze zerowata na renomie powoda.

W ramach drugiej podstawy kasacyjnej zarzucit naruszenie:

art. 378 § 1, art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c. w zwigzku z art. 491 § 1 i art. 368 § 1

pkt 2 i 3 k.p.c. przez przyjecie, ze w razie zbiegu podstaw odpowiedzialnosci,



strona wnoszgca apelacje traci prawo do zarzutu naruszenia prawa

materialnego opartego na normie, ktorej nie powotywata w pierwszej

instancji, co mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy;
- art. 382, art. 328 § 2, art. 316 § 1, art. 227 i art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku

z art. 391 § 1 k.p.c. przez dokonanie wewnetrznie sprzecznych ustalen

faktycznych, co mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy.

W konkluzji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Podniesiony w ramach drugiej podstawy kasacyjnej zarzut naruszenia art.
382, 227 i 233 § 1 k.p.c. nie moze odnies¢ zamierzonego skutku. Zarzut ten
sprowadza sie bowiem do kwestionowania ustalonego stanu faktycznego. Skarzgcy
dopatruje sie naruszenia tych przepiséw ,w dokonaniu wewnetrznie sprzecznych
ustalen faktycznych opisanych szczegétowo w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych”.
Tak sformutowany zarzut kasacyjny, z uwagi na regulacje zawartg w art. 398% § 3
k.p.c. nie moze stanowi¢ podstawy kasacyjnej. Natomiast zarzut naruszenia art.
378 § 1, 187 § 1 pkt 1 k.p.c. w zwigzku z art. 491 § 1 i art. 368 § 1 pkt 2 i 3 k.p.c.
nie moze by¢ w ogdle poddany kontroli kasacyjnej, gdyz mimo wymienia go
w petitum skargi kasacyjnej, w czesci motywacyjnej trudno doszukaé sie
argumentow wspierajgcych jego zasadnos$¢, a powotanie przepisu art. 491 k.p.c.
jest nieporozumieniem, gdyz reguluje on postepowanie nakazowe.

Odnoszac sie do zarzutdow naruszenia przepisoOw prawa materialnego nalezy
stwierdzi¢, ze bezzasadny okazat sie zarzut naruszenia art. 24 k.c. i art. 81 ust. 1
ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych w zakresie kwestionujgcym
oddalenie powoddztwa o ochrone wizerunku. W tym przedmiocie stanowisko Sgdu
Apelacyjnego nie moze by¢ skutecznie zwalczone.

Pojecie wizerunku nie zostato zdefiniowane, a brak normatywnej definiciji
powoduje, ze jest ono niejednolicie rozumiane zarowno w doktrynie, jak
I w judykaturze. W przepisach prawnych ustawodawca postuguje sie zamiennie
terminami: wizerunek, portret, podobizna, obraz fizyczny.

Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 20 maja 2004 r. (Il CK 330/03, niepubl.)

stwierdzit, ze wizerunek, poza dostrzegalnymi dla otoczenia cechami fizycznymi



tworzgcymi wyglagd danej jednostki i pozwalajgcymi na jej identyfikacje wsréd
innych ludzi, moze obejmowa¢ dodatkowe utrwalone elementy zwigzane
z wykonywanym zawodem, jak charakteryzacja, ubior, sposdb poruszania sie
i kontaktowania z otoczeniem. W doktrynie przyjmuje sie tez, ze przez wizerunek
rozumie sie takie cechy twarzy i catej postaci danej osoby fizycznej, a takze jej gtos,
ktore pozwalajg zidentyfikowac te osobe jako okreslong jednostke fizyczng. Mimo
wyrazanych w doktrynie watpliwosci co do kwalifikacji prawa do wizerunku jako
prawa osobistego z uwagi na to, ze naruszenie tego prawa krzyzuje sie
z naruszeniem innego dobra (czci, godnosci, prywatnosci), to nie ulega watpliwosci,
ze gtosu nie nalezy traktowac jako odrebnego dobra osobistego. Powinien on byc¢
chroniony w ramach prawa do wizerunku, stanowi bowiem jego element nie jako
obraz fizyczny (wizualny) danej osoby, lecz jako jej obraz odbierany za pomocg
stuchu. Prawo osobiste do ludzkiego gtosu nalezy traktowac jako dzwieczny
wizerunek, jednak pod warunkiem, Ze jest rozpoznawalny dla oséb trzecich.
Oznacza to, ze gtos danej osoby musi by¢ na tyle charakterystyczny i wyrézniajgcy
sie, by mozna byto wskazac konkretng osobe, od ktoérej pochodzi.

Przy takim rozumieniu ochrony gtosu jako elementu wizerunku, powodowi
w ustalonym stanie faktycznym, nie przystuguje ochrona wizerunku. Jak stusznie
uznat Sad Apelacyjny, gtos wykreowanej przez powoda fikcyjnej postaci S. B. nie
jest glosem uzywanym przez powoda na co dzien i nie identyfikuje go z jego
osobg, a fikcyjna postac¢ [...] nie jest pseudonimem artystycznym powoda. Nie
sygnowat on bowiem jego nazwiskiem zadnych utwordw i nigdy nie wystepowat
pod pseudonimem [...]. Nie doszto wiec do naruszenia wizerunku ani pseudonimu
artystycznego powoda jako dobra osobistego w rozumieniu art. 23 k.c. Oceny
Sadu Apelacyjnego nie moze zmieni¢ odwotanie sie przez skarzgcego do wyroku
Sadu Apelacyjnego z dnia 7 lutego 1995 r. | Cr .../94, w ktérym Sad ten uznat, ze
-] to pseudonim artystyczny B.O., bowiem pozwani w tej sprawie uzywali
pseudonimu i wizerunku B.O. w postaci rzeczywistej lub karykaturalnej (strdj
Swietokrzyski, chusta), jako oznaczenia sprzedawanego piwa i innych produktéw
spozywczych, wykorzystujgc skojarzenia odbiorcow z tg postacig. Natomiast takich

skojarzen fikcyjnej postaci ,[...]” z osobg powoda nie mogli mie¢ stuchacze RadiaX.



Nie naruszyt tez Sad Apelacyjny przepisow art. 415 i 439 k.c. Skarzgcy
dopatruje sie naruszenia tych przepisow w przyjeciu przez Sad, ze pozwana nie
dopuscita sie ,pasozytnictwa,. Tymczasem Sad Apelacyjny w ogodle nie rozwazat
dochodzonego zgdania w aspekcie przepisu art. 415 k.c., z uwagi na to, ze
skarzgcy zastepowany przez profesjonalnego petnomocnika, nie powotywat sie na
ten przepis jako podstawe prawng dochodzonego roszczenia w postepowaniu
przed Sgdem pierwszej instancji i nie zgtosit zadnych dowodoéw dla wykazania, ze
zostaty spetnione przestanki w nim okreslone. Wprawdzie racje ma skarzacy, ze
stosunek przepisow prawa autorskiego i kodeksu cywilnego regulujgcych srodki
ochrony débr osobistych tworcow, jak i ich autorskich praw majagtkowych pozostajg
w kumulatywnym zbiegu, co oznacza, ze mogg by¢ stosowane kumulatywnie lub
alternatywnie, jednakze wybor nalezy do powoda. Skoro wiec skarzgcy dokonat
takiego wyboru opierajgc zgdanie na przepisach prawa autorskiego i dopiero
w apelacji zarzucit naruszenie przepisu art. 415 k.c., stanowi to w istocie
niedopuszczalng zmiane powodztwa w postepowaniu apelacyjnym w rozumieniu
art. 383 k.p.c. (por. orzecz. Sgdu Najwyzszego z dnia 19 listopada 1998 r., lll CKN
32/98, (OSNC 1999, nr 5, poz. 96).

Uzasadniony natomiast jest zarzut naruszenia przepiséw ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych. Problem, ktéry wyczerpuje istote rozpoznawanej
sprawy, a takze stanowi przedmiot zarzutéw kasacyjnych sprowadza sie do
udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy postaci fikcyjnej prezentowanej na antenie
radiowej przystuguje ochrona prawnoautorska, a wiec czy postac taka jest utworem
w rozumieniu art. 1 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, ktéry
zawiera syntetyczng definicje utworu. Wedtug tego przepisu utworem jest kazdy
przejaw dziatalnosci tworczej o indywidualnym charakterze, ustalony
w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartosci, przeznaczenia i Ssposobu
wyrazenia. Oznacza to, ze to co zostato stworzone, nie bylo uprzednio znane
w takiej samej postaci (cecha nowoéci) oraz ze mamy do czynienia z jakims$
obiektywnie uchwytnym rezultatem samodzielnej tworczosci tj., ze tworca wzbogacit
dotychczasowy stan rzeczy nowymi elementami (oryginalnosc).

W konsekwencji takiego unormowania postac fikcyjna dla uzyskania ochrony

powinna spetnia¢ konieczne cechy nowosci i oryginalnosci. Zaréwno prawo



autorskie z 1952 r., jak i przepisy ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych
nie przyznajg wprost takiej ochrony. Natomiast mozliwos¢ takiej ochrony przyjmuja
orzecznictwo i doktryna, stwierdzajgc ze ochronie prawa autorskiego podlega nie
temat, lecz jego indywidualizacja (posta¢ i koncepcja bohatera oraz innych postaci,
ich losy okreslone sytuacje, opisy (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia
31 grudnia 1974 r., | CR 659/74 niepubl.). Ochrone postaci fikcyjnej uzasadnia sie
w literaturze szczegodlng silng wiezig emocjonalng miedzy autorem a stworzong
przez niego postacia.

Przenoszac te rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy, nalezy przyznac
racje skarzgcemu, ze stworzenie fikcyjnej postaci [...], o cechach Zzyciowego
nieudacznika, prowincjonalnego filozofa, prezentujgcej na antenie radiowej
improwizowane przez jej tworce - kreatora teksty kabaretowe, stanowi przejaw
dziatalnosci tworczej o indywidualnym charakterze i spetnia konieczne przestanki
utworu w rozumieniu art. 1 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.

Wbrew stanowisku Sagdu Apelacyjnego, powdd, poprzez kreacje
i prezentacje fikcyjnej postaci, reprezentowat dostateczny poziom twoérczosci
0 cechach twdrczej oryginalnosci. Wskazujg na nig miedzy innymi wtasnie sktadniki
osobowosci wykreowanej postaci, kojarzgce sie z jednej strony z homoseksualista,
z drugiej za$ - z ,wiejskim filozofem”. Nie mozna tez aprobowaé pogladu tego Sadu,
ze stereotyp wykreowanej postaci nie ma cech indywidualnej tworczosci i z tego
wzgledu nie przystuguje mu ochrona prawnoautorska. Skarzgcy, tworzgc literackg
postaé fikcyjng prezentowang w audycjach radiowych, majgcg na celu
odwzorowanie stereotypu, dokonat wyboru i segregacji charakterystycznych cech
zachowan cziowieka, uogdlnit je, i przedstawit jako postac kabaretowg w sposob
karykaturalny. Oczywiste wiec jest, ze jest to jego inwencja twdrcza
o indywidualnym charakterze.

Warto w tej mierze odwota¢ sie do stanowiska Sadu Najwyzszego
wyrazonego w orzeczeniu z dnia 25 stycznia 2006 r., | CK 281/05 (OSNC 2006,
nr 11, poz. 186), w ktérym stwierdzit, ze wymaganie nowosci nie jest niezbedng
cechg twédrczosci jako przejaw intelektualnej dziatalnosci cztowieka. Utworem

w rozumieniu art. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych moze byc¢



kompilacja wykorzystujgca dane powszechnie dostepne, pod warunkiem ze ich
wybdr, segregacja i sposéb przedstawienia ma znamiona oryginalnosci.

Juz wiec z tych przyczyn zaskarzony wyrok w czesci oddalajgcej zgdanie
ochrony praw autorskich i zaptate podlega uchyleniu, co czyni bezprzedmiotowym
rozwazanie zarzutéw skargi kasacyjnej kwestionujgcych stanowisko Sadu
Apelacyjnego przyjmujace, ze fikcyjnej postaci [...] nie przystuguje takze niezalezna
ochrona, jako masce artystycznej stanowigcej przedmiot prawa pokrewnego do
prawa autorskiego. Poza tym skarga kasacyjna podlega oddaleniu.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 i art. 398" orzekt

jak w sentenciji.



