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POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Kwasniewski
SSN Hubert Wrzeszcz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa A. J.i L. J.

przeciwko R. R. prowadzgcemu dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwag
Przedsiebiorstwo Handlowe Hurt Detal "F." w K.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 16 listopada 2006 r.,

skargi kasacyjnej powoddéw od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 listopada 2005 r.,

odrzuca skarge kasacyjna.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 30 lipca 2004 r. Sad Okregowy w G. oddalit powddztwo o
zwolnienie spod egzekucji spoéfdzielczego wiasnosciowego prawa do lokalu

mieszkalnego.

Sad ustalit, ze spotdzielcze witasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego
potozonego w G. przy ul. O. [...] pierwotnie nalezato do L. i M. matz. N.,
prowadzacych dziatalnos¢ gospodarczg w formie spoétki cywilnej. Dnia 21 lipca
2000 r. Sad Okregowy w Z. wydat nakaz zapfaty, w ktérym nakazat L. i M. N. jako
wspolnikom spétki, aby zaptacili solidarnie R. R. 141 996,67 zt z ustawowymi

odsetkami. Egzekucja tej naleznosci okazata sie bezskuteczna.

Po umorzeniu postepowania egzekucyjnego R. R. stwierdzit, ze diuznicy
dnia 3 grudnia 1999 r. darowali spotdzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu

mieszkalnego corce K. N., ktéra sprzedata je — dnia 7 czerwca 2000 r. — babci E. N.

Dnia 13 marca 2001 r. Sgd Okregowy w G.. — po rozpatrzeniu skargi
paulianskiej R. R. — wydat wyrok uznajgcy obie umowy zbycia spoétdzielczego
wiasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego za bezskuteczne wobec niego i
zezwalajgcy mu na przeprowadzenie egzekucji sgdowej z prawa stanowigcego
przedmiot tych umoéw (sygn. akt | C .../00). Wyrok uprawomocnit sie po oddaleniu
apelacji E. N. Dnia 11 sierpnia 2001 r. R. R. powiadomit Spétdzielnie Mieszkaniowg
,G.” 0 tresci tego wyroku i wnidst o wstrzymanie przyjmowania w poczet cztonkdéw
spotdzielni ewentualnych nabywcoéw spétdzielczego wtasnosciowego prawa do

lokalu do czasu rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Po prawomocnym zakonczeniu sprawy | C .../00 R. R. zlozyt wniosek o
wszczecie postepowania egzekucyjnego, w ktorym domagat sie zaspokojenia
Swiadczenia objetego nakazem zaptaty z dnia 21 lipca 2000 r. ze spétdzielczego
wiasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego przystugujgcego — w chwili ztozenia
wniosku egzekucyjnego — powodom A. i L. matz. J. Komornik zajat to prawo dnia 6

czerwca 2002 r.



W toku rozpoznawania skargi paulianskiej R. R. spétdzielcze wtasnosciowe
prawo do lokalu zostato dwa razy zbyte: E. N. sprzedata je R.J. dnia 28 marca 2001
r,aR.J — A.iL. matz. J. dnia 28 maja 2001 r. Powodowie kupili spoétdzielcze
prawo wtasnosciowe do lokalu mieszkalnego za posrednictwem biura obrotu
nieruchomosciami. Przed sporzgdzeniem umowy posrednik ustalit, ze zbywca — R.
J. — jest cztonkiem spétdzielni i nie ma przeszkdd prawnych do sprzedazy prawa. O
piSmie z dnia 21 sierpnia 2000 r., wystanym przez pozwanego do spotdzielni
mieszkaniowej, powodowie dowiedzieli sie po otrzymaniu zawiadomienia od

komornika, ze przystepuje do opisu i oszacowania lokalu.

Sad pierwszej instancji uznat, ze powddztwo o zwolnienie przedmiotu spod
egzekucji (art. 841 § 1 k. p. ¢) jest nieuzasadnione. Skierowanie egzekucji do
przystugujgcego powodom spotdzielczego prawa wilasnosciowego do lokalu
mieszkalnego nie narusza ich prawa. Pozwany — na podstawie wyroku uzyskanego
w sprawie | C .../00 i zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci — moze prowadzi¢
egzekucje ze spornego prawa niezaleznie do tego komu ono przystuguje w chwili
wszczecia postepowania egzekucyjnego. Podstawe prawng tego uprawnienia
stanowi art. 532 k.c. Osobg trzecig w rozumieniu tego przepisu jest bowiem nie
tylko osoba, na ktoérej rzecz dtuznik wierzyciela, wzgledem ktérego czynno$é
prawna dtuznika zostata uznana za bezskuteczng, rozporzadzit prawem, ale takze

kolejne osoby bedace — jak powodowie — nabywcami tego prawa.

Apelacje powoddéw od tego orzeczenia Sad Apelacyjny oddalit zaskarzonym

wyrokiem.

Sad odwotawczy uznat, ze wyrok zostat wydany z naruszeniem art. 532 k.c.
Z tego przepisu nie wynika bowiem uprawnienie pozwanego do prowadzenia
egzekucji z spotdzielczego wiasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego.
Wprawdzie przytoczony przepis uprawnia wierzyciela, wzgledem ktérego czynnosc¢
dtuznika zostata uznana za bezskuteczng, do przeprowadzenia egzekucji
z przedmiotu, ktéry wskutek tej czynnosci wszedt z majgtku dtuznika albo do niego
nie wszedt, jednakze dotyczy to sytuacji, w ktorej przedmiot ten znajduje sie
w majagtku osoby pozwanej w sprawie 0 uznanie czynnosci prawnej dtuznika

dokonanej z pokrzywdzeniem wierzyciela za bezskuteczng. Wyrok uwzgledniajgcy



skarge paulianska nie daje wierzycielowi ,uprawnienia skutecznego niejako erga

omnes”.

Zdaniem Sad Apelacyjny nie ma jednak podstaw do uwzglednienia apelaciji.
Ocena zasadnosci powodztwa wymaga bowiem — wobec bezspornego faktu,
ze powodowie nabyli spotdzielcze prawo wiasnosciowe do lokalu mieszkalnego
w toku sprawy | C .../00 — uwzglednienia konsekwencji wynikajgcych z art. 192 pkt
3 k.p.c. Przytoczony przepis statuuje fikcje prawng, polegajgca na tym, ze zbycie
w toku sprawy rzeczy lub prawa, objetych sporem, nie ma wptywu na bieg sprawy,
a powaga rzeczy osgdzonej wydanego w niej wyroku obejmuje takze nabywce.
W konsekwencji to wtasnie art. 192 pkt 3 k.p.c., pominiety przez Sad pierwszej
instancji z powodu przyjecia innej koncepcji prawnej, powoduje, ze pozwany,
posiadajgc wyrok wydany w sprawie | C.../00 i nakaz zaptaty, moze prowadzi¢

egzekucje takze przeciwko powodom.

W skardze kasacyjnej, opartej tylko na pierwszej podstawie, pethomocnik
powodow zarzucit naruszenie art. 192 pkt 3 k.p.c. Polega ono — jego zdaniem —
na zastosowaniu przytoczonego przepisu ,w sytuacji, w ktorej nie byto podstaw
do zastosowania tego przepisu, albowiem nie mozna uznac, ze przedmiotem
sprawy 0 uznanie za bezskuteczng w stosunku do wierzyciela czynnosci dokonane;j
przez dtuznika z pokrzywdzeniem wierzyciela jest spoétdzielcze wiasnosciowe prawo
do lokalu; przedmiotem sprawy o uznanie czynnosci za bezskuteczng w stosunku
do wierzyciela jest prawo do zgdania uznania czynnos$ci prawnej za bezskuteczng
a zbycie tego prawa w ogodle nie jest niemozliwe, co powoduje — wbrew stanowisku
Sadu Apelacyjnego— ze zapadlty w sprawie wyrok nie odnosi skutku wobec
powoddw-nabywcow spotdzielczego wtasnosciowego prawa do lokalu, ktérzy nabyli
to prawo w czasie trwania procesu o uznanie za bezskuteczng w stosunku do
wierzyciela czynnosci dokonanej przez dtuznika z pokrzywdzeniem wierzyciela”.
Powotujac sie na te podstawe, wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku i

uwzglednienie powddztwa.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Ze wzgledu na konstrukcje rozpoznawanej skargi kasacyjnej, w ktorej

skarzgcy w ramach pierwszej podstawy kasacyjnej zarzucili jedynie naruszenie art.



192 pkt 3 k.p.c., rozwazenia wymaga przede wszystkim kwestia charakteru
prawnego tego przepisu. Ze sformutowania art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. w zestawieniu z
jego pkt 2 wynika bowiem, Zze pierwsza podstawa kasacyjna dotyczy jedynie
naruszenia prawa niebedgcego prawem procesowym. Powstaje zatem problem,
czy przepis art. 192 pkt 3 k.p.c. mozna zaliczy¢ do przepiséw prawa materialnego w
rozumieniu art. 398% § 1 pkt 1 k.p.c. Wykluczenie takiej mozliwosci oznaczatoby
bowiem, ze skarga kasacyjna nie odpowiada wymaganiom przewidzianym w art.
398* § 1 pkt. 2 k.p.c., poniewaz podstawa, na ktorej zostata oparta, nie zwierataby
wskazania naruszonych przepisow prawa materialnego. Nie wchodzitaby tez w gre
mozliwo$¢ rozpoznania zarzutu naruszenia art. 192 pkt 2 k.p.c. jako przepisu
prawa procesowego z powodu oparcia skargi kasacyjnej wytgcznie na pierwszej
podstawie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad kasacyjny — zgodnie z art. 398 § 1 k.p.c. —
jest zwigzany granicami skargi kasacyjnej i zarzuty wykraczajgce poza powotang
podstawe skargi kasacyjnej (z wyjgtkiem niewaznosci postepowania) nie mogg by¢
brane pod rozwage z urzedu (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
8 pazdziernika 1997 r., Il CKN 366/97, niepubl.)

Nalezy przypomnieC, ze — zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sagdu
Najwyzszego — przytoczenie podstaw skargi kasacyjnej i ich uzasadnienia polega
najpierw na ogoélnym okresleniu wytykanych naruszen prawa materialnego
i przepisbw postepowania, nastepnie na wskazaniu przepisow, ktore zostaty
naruszone (z podaniem numeru artykutu, paragrafu lub ustepu ustawy), a w koncu
na wyjasnieniu, na czym to naruszenie polegato. Skarga kasacyjna, ktéra
nie spetnia tego wymagania, jest dotknieta wadg nienaprawialng i podlega
odrzuceniu, bez wzywania do jej usuniecia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
7 kwietnia 1997 r., Ill CKN 29/97, OSNC 1997 nr 6-7, poz. 96; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2002 r., Ill CKN 1310/00, Lex nr 54502).

Sad Najwyzszy takze wielokrotnie podkre$lat, ze — dziatajgc jako sad
kasacyjny — nie jest uprawniony do samodzielnego konkretyzowania zarzutow lub
ryzykowania domystow, jakiego przepisu prawa dotyczy podstawa skargi
kasacyjnej. Jest tak rowniez dlatego, ze ustawodawca, wprowadzajgc przymus
adwokacko-radcowski (art. 87* § 1 k.p.c.), postawit skardze kasacyjnej wysokie

wymagania profesionalne; wsrod tych wymagan jest prawidtowe przytoczenie



podstaw oraz ich uzasadnienia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia
1996 r., | PKN 33/96, OSNAP 1997, nr 14, poz. 250; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 16 pazdziernika 1997 r., Il CKN 390/97, niepubl.). W tej
sytuacji — wobec wyraznego wskazania w podstawie skargi kasacyjnej jedynie art.
192 pkt 3 k.p.c. jako naruszonego przepisu prawa — przytaczane poza podstawg
skargi kasacyjnej przepisy prawa materialnego nie majg znaczenia dla wskazanego

przez skarzgcych zakresu naruszonych przepisow prawa.

Dla okreslenia charakteru prawnego danego przepisu nie jest istotne,
w jakim akcie prawnym zostat on zamieszczony, ale o procesowym albo
materialnym charakterze tego przepisu decydujg jego te$¢ i cel. Przepisami prawa
materialnego sg przepisy regulujgce bezposrednio stosunki cywilnoprawne miedzy
poszczegodlnymi podmiotami prawnymi (okreslajg zachowanie tych podmiotéw) oraz
roszczenia wynikajgce z tych stosunkéw (naktadajg obowigzki i przyznajg prawa lub
uprawnienia) tgcznie z przepisami o zaskarzalnosci, wymagalnos$ci, terminach
przedawnienia i terminach do sgdowego dochodzenia tych roszczen. Przepisami
procesowymi sg zas normy instrumentalne, ktore okreslajg droge i sposéb
dochodzenia uprawnien wynikajgcych ze stosunkéw cywilnoprawnych i norm

materialnoprawnych.

Zdaniem skarzgcych przepis art. 192 pkt 3 k.p.c., cho¢ zamieszczony
w kodeksie postepowania cywilnego, jest przepisem prawa materialnego. Zbycie
rzeczy lub prawa nie pozbawia — z mocy art. 192 pkt 3 k.p.c. in principio —
legitymacji procesowej biernej zbywcy. Przepis w tej czesci jest zatem normg
materialnoprawng — samoistng podstawg legitymaciji zbywcy (tzw. substytucja albo

podstawienie procesowe wzgledne), ktory dziata w imieniu wtasnym, ale na rzecz
nabywcy.

Tego stanowiska nie mozna podzieli¢. Wprawdzie hipoteza normy prawnej
zawartej w art. 192 pkt 3 k.p.c. odwotuje sie do zdarzen prawnych (zbycie w toku
sprawy rzeczy lub prawa), jednakze tre$¢ hipotezy nie przesgdza jeszcze
o charakterze prawnym catej normy prawnej. Dokonujgc jej oceny, nie mozna
bowiem pomija¢ dyspozycji analizowanej normy prawnej (zbywca nadal pozostaje

strong postepowania). Nalezy podzieli¢ wyrazany w pisSmiennictwie poglad, ze jezeli



zdarzenia prawne ujete w hipotezie analizowanej normy prawnej wywotujg inne
fakty procesowe (a nie fakty materialnoprawne), to nalezy przyjgC procesowy
charakter catej normy prawnej. Mowigc inaczej, w takim wypadku o charakterze

normy prawnej decyduje jej dyspozycja.

Taka sytuacja zachodzi w przypadku analizowanej normy prawnej. Zbycie
w toku procesu rzeczy lub prawa, bedgce niewatpliwie zdarzeniem prawnym, nie
ma wptywu o ocene charakteru prawnego catej normy prawnej, poniewaz decyduje
0 tej ocenie dyspozycja normy prawnej dotyczgca kwestii procesowych. Utrzymuje
ona dotychczasowy stan w zakresie stron postepowania. Zbywca, bedacy strong
postepowania, zachowuje nadal legitymacje procesowa, oderwang jednak od
sytuacji materialnoprawnej strony. W tym wypadku zachodzi jeden z przypadkéw
tzw. podstawienia procesowego. Okoliczno$¢, ze procesowy charakter tej instytucji
nie jest w zasadzie kwestionowany w pismiennictwie, przemawia takze na rzecz

tezy, ze przepis art. 192 pkt. 3 k.p.c. ma charakter procesowy.

Tej tezy nie podwaza fakt, ze podstawienie procesowe powoduje —
co przyjmuje sie zgodnie w literaturze i orzecznictwie — iz powaga rzeczy osgdzone;j
wyroku wydanego z udziatem w procesie zbywcy rzeczy lub prawa obejmuje
rowniez ich nabywce (tzw. rozszerzona prawomocno$¢ wyroku). W stosunku
do nabywcy moze by¢ prowadzona egzekucja (art. 788 k.p.c.). Jej przeprowadzenie
niewatpliwie wptywa na zmiane sytuacji materialnoprawnej miedzy zbywcag
a nabywcg rzeczy lub prawa. Nabywca moze bowiem wystgpi¢ przeciwko zbywcy
z roszczeniem odszkodowawczym (art. 471 k.c.) badz z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia. Jednakze podstawy tych roszczen nie bedzie stanowita norma art.
192 pkt 3 k.p.c. Zachowa ona mimo wszystko swoj procesowy charakter. Celem
unormowania przewidzianego w art. 192 pkt 3 k.p.c. jest jedynie stabilizacja
procesu przez uniezaleznienie jego toku od pozaprocesowych czynnosci
dyspozycyjnych stron postepowania i wyeliminowanie mozliwosci ,torpedowania”

procesu przez zbycie rzeczy stanowigcej przedmiot sporu.

Konkludujac, nalezy przyjaé, ze przepis art. 192 pkt. 3 k.p.c. ma charakter

wylgcznie procesowy. To oznacza, ze skarga kasacyjna podlega odrzuceniu,



poniewaz dotknieta jest nienaprawialng wadg (podstawa, na ktérej zostata oparta,

nie zawiera wskazania naruszonego przepisu prawa).

Z przedstawionych powodow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji

postanowienia (art. 398° § 2 k.p.c.).



