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POSTANOWIENIE

Dnia 7 lipca 2010 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa Wiestawa P.

przeciwko Agencji Nieruchomosci Rolnych w W.

Oddziat Terenowy w S. Filia w K.

przy udziale po stronie powoda Stowarzyszenia "W RAMACH PRAWA"
we W.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 lipca 2010 .,

na skutek skargi kasacyjnej Stowarzyszenia "W RAMACH PRAWA"

z siedzibg we W. dziatajgcego na rzecz powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 24 wrzesnia 2009 .,

odrzuca skarge kasacyjng i oddala wniosek

0 zasadzenie kosztéw postepowania kasacyjnego

Uzasadnienie

pozwanej



Powdd Wiestaw P. wytoczyt powddztwo przeciwko Agencji Nieruchomosci
Rolnych Skarbu Panstwa Oddziat Terenowy w S. wnoszgc o zobowigzanie
pozwanego do ztozenia oswiadczenia woli 0 przeniesieniu na powoda witasnosci
nieruchomosci rolnej szczegotowo opisanej w pozwie. W uzasadnieniu wskazat, ze
jest dzierzawcg spornej nieruchomosci rolnej, ktéra nalezy do zasobu
nieruchomosci rolnych Skarbu Panstwa i pozostaje w zarzadzie pozwanego oraz,
ze zgodnie z art. 29 ust. 1 pkt 1¢c ustawy z dnia 19.10.1991 r. O gospodarowaniu
nieruchomosciami rolnymi Skarbu Panstwa przystuguje mu prawo pierwszenstwa
nabycia tej nieruchomosci, w wypadku przeznaczenia jej do sprzedazy. Wyjasnit,
ze zostat zawiadomiony przez pozwanego o0 zamiarze sprzedazy przedmiotowej
nieruchomosci za cene 123.000 zt, w odpowiedzi na co ztozyt pozwanemu
osSwiadczenie, w ktorym wyrazit zamiar skorzystania ze swego prawa
pierwszenstwa i nabycia nieruchomosci za wskazang cene. Strony podpisaty
porozumienie nr [...], w ktérym uzgodnity szczegoty przeniesienia wiasnosci. Powod
zaptacit cene nabycia natomiast ostatecznie nie doszio do przeniesienia na jego
rzecz prawa wiasnosci przedmiotowej nieruchomosci. Z uwagi na powyzsze powod
uznat za konieczne skierowanie sprawy na droge postepowania sgdowego celem
uzyskania orzeczenia sagdu, ktore zastgpi oswiadczenie woli pozwanego w
przedmiocie przeniesienia wiasnosci przedmiotowej nieruchomosci, zgodnie z art.
64 k.c.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 27 listopada 2007 r. oddalit powdédztwo,
z kolei Sad Apelacyjny po rozpoznaniu apelacji powoda od powyzszego orzeczenia
wyrokiem z dnia 8 maja 2008 r. uchyli zaskarzone orzeczenie i przekazat sprawe
do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w K.

Do toczgcego sie postepowania przed Sgdem drugiej instancji po stronie
powodowej przystgpito Stowarzyszenie ,W RAMACH PRAWA” z siedzibg we W.,
wskazujgc w adresowanym do Sgdu Apelacyjnego pismie procesowym, ze w
oparciu o art. 61 § 4 k.p.c., jako organizacja, do ktérej statutowych zadan nalezy
ochrona rownoéci oraz niedyskryminacji przez bezpodstawne Iub posrednie

zroznicowanie praw i obowigzkéw obywateli wstepuje do toczgcego sie



postepowania w sprawie z powodztwa Wiestawa P. przeciwko Agenciji
Nieruchomosci Rolnych Skarbu Panstwa ze wzgledu na dyskryminacje tego rolnika
przez instytucje panstwowa, dziatajgcg w oparciu o przepisy, ktore na uzytek tego
rolnika interpretuje sprzecznie z art. 23 Konstytucji RP i pomija obowigzujgce
prawo, a Sad pierwszej instancji, afirmujgc to stanowisko narusza art. 14 w zw. z

art.6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci.

Stowarzyszenie przystepujac do postepowania ziozyto do akt sprawy
uchwate Zarzgdu Stowarzyszenia 1/04/2008 z dnia 25 kwietnia 2008 r. o wstgpieniu
do postepowania toczgcego sie przed Sgdem Apelacyjnym w sprawie z powddztwa
Wiestawa P. przeciwko Agenciji Nieruchomosci Rolnych oraz ,wycigg ze statutu”, z
ktérego wynika, ze celami dziatania Stowarzyszenia sg miedzy innymi:
przyczynianie sie do budowania panstwa praworzgdnego, w ktdérym przestrzegane
sg nalezne jego obywatelom prawa; dokumentowanie i upublicznianie btedow
polskiego wymiaru sprawiedliwosci, w wyniku ktérych tamane sg prawa
obywatelskie; stawanie w obronie i wspieranie ludzi pokrzywdzonych, przez
udzielanie im wsparcia prawnego; popularyzowanie informacji na temat praw i
obowigzkéw zapisanych w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz w
miedzynarodowych dokumentach praw cziowieka; wspieranie dziatan obywateli RP
stuzgcych praktycznemu wykorzystywaniu naleznych im praw; urzeczywistnienie
konstytucyjnej zasady, ze gospodarstwo rodzinne jest podstawg ustroju rolnego w
Polsce i ochrona rolnikbw przed naduzyciami wtadzy; ochrona interesow
konsumentow; udzielanie pomocy prawnej cztonkom Stowarzyszenia iinnym

obywatelom RP.

Powdd w pismie procesowym z dnia 23 wrzesnia 2008 r., na wezwanie Sgdu
Okregowego w K., zlozyt oswiadczenie o wyrazeniu zgody na wstgpienie do
toczgcego sie postepowania Stowarzyszenia ,W RAMACH PRAWA” z siedzibg we
W.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 19
lutego 2009 r. oddalit powddztwo, zas Sgd Apelacyjny wyrokiem z dnia 24 wrzesnia
2009 r. oddalit apelacje wniesiong od powyzszego orzeczenia przez
Stowarzyszenie ,W RAMACH PRAWA”.



Stowarzyszenie ,W RAMACH PRAWA” od wyroku Sadu Apelacyjnego
wniosto skarge kasacyjng zaskarzajgc go w catosci. Formutujgc szereg zarzutow
pod adresem Sadu drugiej instancji Stowarzyszenie wniosto o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wedlug art. 61 §4 Kk.p.c. organizacje spoteczne, do ktérych zadan
statutowych nalezy ochrona rownosci oraz niedyskryminacji przez bezpodstawne
bezposrednie lub posrednie zréznicowanie praw i obowigzkéw obywateli, mogag
w sprawach o roszczenia z tego zakresu wytacza¢ za zgodg obywateli powddztwa
na ich rzecz oraz, za zgodg powoda, wstepowa¢ do postepowania w kazdym jego

stadium.

Organizacja spoteczna, ktéra bierze udziat w postepowaniu moze skfadac
stosowne oswiadczenia, zgtasza¢ wnioski oraz przytaczac fakty i dowody na ich
poparcie. Ustawodawca wyposazyt organizacje spoteczne rowniez w legitymacje do
zaskarzenia orzeczenia sgdu pierwszej lub drugiej instancji (art. 60 § 2 w zw. z art.

62 k.p.c.), w tym do wniesienia skargi kasacyjne;.

Legitymacja konkretnego podmiotu do wniesienia skargi kasacyjnej
stanowi przestanke dopuszczalnosci tego Srodka prawnego i zawsze podlega
ocenie, kolejno przez sad drugiej instancji, do ktérego wnosi sie skarge oraz
Sad Najwyzszy (art. 398° § 2 i 3 k.p.c.). Brak legitymacji przesadza

o niedopuszczalnosci skargi kasacyjnej i skutkuje jej odrzuceniem.

W niniejszej sprawie skarga kasacyjna zostata wniesiona przez
Stowarzyszenie ,W RAMACH PRAWA”, ktore niewatpliwie stanowi organizacje
spoteczng, do ktérej zadan statutowych nalezy ochrona réwnosci oraz
niedyskryminacji przez bezpodstawne bezposrednie lub posrednie zréznicowanie
praw i obowigzkéw obywateli. Nie mniej jednak, sprawa z powddztwa Wiestawa P.,
ktéra zakonczyta sie wyrokiem Sgdu Apelacyjnego od ktérego to wyroku
Stowarzyszenie wniosto skarge kasacyjng, nie jest sprawg o roszczenia z zakresu,
ktory zostat okre$lony w § 4 art. 61 k.p.c. Nalezy zwazy¢, ze powddztwo przeciwko
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zobowigzanie pozwanego do ztozenia os$wiadczenia woli o przeniesieniu na
powoda wtasnosci nieruchomosci rolnej nie zmierza do ochrony rownosci lub
niedyskryminaciji, ale do realizacji przystugujgcego powodowi prawa pierwokupu. W
konsekwencji nalezy przyjac, ze brak byto podstaw do dopuszczenia na podstawie
art. 61 § 4 k.p.c. do udziatu w niniejszej sprawie Stowarzyszenia ,W RAMACH
PRAWA”, za$ skarga kasacyjna wniesiona przez podmiot do tego nie uprawniony
podlega odrzuceniu. Sgd Najwyzszy oddalit wniosek pozwanej o zasgdzenie
kosztow postepowania kasacyjnego z uwagi na fakt, ze odpowiedz na skarge
kasacyjng zostata wniesiona po terminie. Odpowiedz wniesiona po terminie jest
zgodnie z art. 167 k.p.c. bezskuteczna, nie moze wywrzeé przewidzianych prawem
skutkow. W konsekwencji za bezskuteczny nalezato rowniez uzna¢ zawarty w

odpowiedzi na skarge wniosek o zasgdzenie kosztéw postepowania.



