Sygn. akt [l CSK 160/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
SSN Barbara Myszka

SSN Kazimierz Zawada (sprawozdawca)
Protokolant Maryla Czajkowska

w sprawie z powodztwa DG

przeciwko MW

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 5 lipca 2007 r.,
skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 14 listopada 2006 r., sygn. akt [...],

oddala skarge kasacyjng i zasadza od pozwanego na rzecz
powoda kwote 3600 (trzy tysigce szeséset) zt tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Nakazem zaptaty z dnia 24 marca 2004 r. Sad Okregowy zasgdzit od MW na
rzecz DG kwote 500.000 zt z ustawowymi odsetkami oraz rozstrzygnat o kosztach
procesu. Podstawe nakazu zaptaty stanowit weksel wlasny wystawiony przez
pozwanego w dniu 3 wrzesnia 2003 r. na wymieniong wyzej kwote ptatng powodowi

w dniu 4 pazdziernika 2003 r.

Wyrokiem z dnia 31 stycznia 2006 r. Sgd Okregowy utrzymat nakaz zaptaty
w mocy w catosci, w dniu za$ 14 listopada 2006 r. Sgd Apelacyjny oddalit apelacje

pozwanego od tego wyroku.

Z ustalen stanowigcych podstawe wyrokow Sadu Okregowego i Sadu
Apelacyjnego wynika, ze w dniu 3 wrzesnia 2003 r. pozwany pozyczyt od powoda
500 000 zt. Potwierdzenie zawarcia umowy pozyczki oraz przekazania pozwanemu
pozyczonej kwoty sporzgdzone zostato w tym samym dniu na podpisanym przez
obie strony druku dowodu wyptaty ,KW". Druk ten zawiera pokwitowanie odbioru
przez pozwanego 500.000 zt i oswiadczenie o wystawieniu przez niego na

pozyczong kwote weksla.

Na podstawie opinii biegtego, sporzadzonej w toku $ledztwa w sprawie
o sfatszowanie przez powoda podpisu pozwanego na wekslu, stwierdzone zostato,
ze tekst na wekslu napisat powdd, podpis natomiast nakreslit niewatpliwie pozwany,
choé¢ on sam temu poczgtkowo przeczyt. Umorzono takze z braku dowodow
postepowanie przygotowawcze prowadzone przeciwko powodowi o to, ze w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej wypetnit podpisane przez pozwanego in blanco
dokumenty, urzedowy blankiet wekslowy i dowdd wptaty, i przedkitadajgc je
w Sgdzie Okregowym wraz z pozwem usitowat doprowadzi¢ pozwanego do
niekorzystnego rozporzagdzenia mieniem. Sad Apelacyjny podobnie jak Sad
Okregowy, przyjgt, ze pozwany nie przedstawit dowodéw wskazujgcych na to,
ze nie podpisat weksla i dokumentu kwitujgcego odbiér pozyczki, ani na to,

ze powdd sporzadzit tekst weksla wbrew woli pozwanego.



W bardzo obszernej skardze kasacyjnej, podtrzymujgcej zarzuty podniesione
w apelacji, pozwany zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie: art. 177 § 1 pkt 4,
art. 217, art. 224 § 1, art. 233 § 1, art. 233 § 2, art. 253, art. 303, art. 328 § 2, art.
382 i art. 495 § 3 k.p.c., art. 10 i 17 Pr. weksl., art. 65 § 11 2 k.c. oraz art. 6 k.c.,
art. 2, art. 21 ust. 1 i art. 45 ust. 1 Konstytucji, art. 1 Protokotu nr 1 do Konwencji
0 ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci (Dz.U. z 1995 r., nr 36, poz.
175 ze zm. — dalej: ,Protokdt nr 17) oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci (Dz.U. z 1993 r. nr 61, poz. 284 ze zm. — dalej:

,Konwencja europejska”).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Powodd, wystepujgc z powoddztwem o zaptate, opartym na twierdzeniu,
ze dochodzone roszczenie przystuguje mu jako remitentowi weksla wilasnego
wystawionego przez pozwanego, powinien przedtozy¢ weksel, ktéry to poswiadcza.
Pozwany natomiast przed tak uzasadnionym zgdaniem moze sie broni¢ za pomocg
réznego rodzaju zarzutow. Moze podniesé, np. ze dotgczony do pozwu dokument
nie jest w istocie wekslem wtasnym (nie ma koniecznych cech okreslonych w art.
101 Pr. weksl), albo ze, cho¢ zatgczony dokument jest wekslem wiasnym,
to stwierdzone nim roszczenie nie powstato, gdyz powdd sfatszowat podpis
pozwanego lub tekst przyrzeczenia zaptaty sumy wekslowej (por. art. 7 i 69 Pr.
weksl.). Pozwany moze tez powota¢ sie na nie istnienie lub wadliwos¢ stosunku
podstawowego wzgledem zobowigzania wekslowego wystawcy, ograniczenia
bowiem w podnoszeniu zarzutéw, przewidziane w art. 17 Pr. weksl., nie majg
zastosowania w rozpatrywanej sytuacji. Ograniczenia te, stuzgc bezpieczenstwu
obrotu, stajg sie aktualne dopiero w przypadkach, w ktérych doszio do
przeniesienia weksla na zasadach prawa wekslowego (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 18 listopada 1999 r., | CKN 215/98, OSNC 2000, nr 7-8, poz.
128, i z dnia 7 maja 2004 r., 11l 563/02, OSNC 2005, nr 5, poz. 88).

Po wydaniu wobec pozwanego na podstawie weksla nakazu zaptaty
pozwany powinien wszystkie okolicznosci faktyczne, zarzuty i wnioski dowodowe
zmierzajgce do wykazania bezzasadnosci powodztwa przytoczy¢ w zasadzie juz

w zarzutach od nakazu zaptaty (art. 495 § 3 k.p.c.).



Jezeli powod, wystepujgcy z powddztwem o zaptate jako remitent weksla
wilasnego wystawionego przez pozwanego, potwierdzi swe prawo dokumentem
o cechach okreslonych w art. 101 Pr. weksl.,, a pozwany nie udowodni zarzutéw
podwazajgcych zasadnos¢ zgdania pozwu, sgad utrzyma nakaz zaptaty w mocy,
jako majgcy oparcie w art. 28 ust. 2 w zwigzku z art. 104 ust. 1 Pr. weksl. (por. art.
496 k.p.c.). W razie natomiast udowodnienia przez pozwanego zarzutu
podwazajgcego zasadnosS¢ zgdania pozwu, sad uchyli nakaz zaptaty i oddali
powddztwo (por. art. 496 k.p.c.). Taki rozklad ciezaru dowodu wynika z ogodinej
reguty wyrazonej w art. 6 k.c. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 listopada
1999 r., | CKN 215/98).

Zaden z podniesionych w skardze kasacyjnej zarzutéw nie ma
usprawiedliwionych podstaw i nie pozwala zakwestionowa¢ stanowiska Sadu
Apelacyjnego o nie wykazaniu przez pozwanego bezzasadnos$ci skierowanego

wobec niego powddztwa.

Sad Apelacyjny nie naruszyt art. 217 § 1 i art. 495 § 3 k.p.c., akceptujgc
oddalenie przez Sgd Okregowy na podstawie art. 495 § 3 k.p.c. wnioskéw
dowodowych zgtoszonych przez petnomocnika pozwanego w toku postepowania
przed Sgdem Okregowym. Usprawiedliwieniem dla zgtoszenia przez petnomocnika
pozwanego niektérych wnioskéw dowodowych po wniesieniu zarzutow od nakazu
zaptaty nie mogto by¢ - podnoszone w apelacji i skardze kasacyjnej - oczekiwanie
petnomocnika pozwanego na uzyskanie materiatu dowodowego w wyniku dziatania
stuzb $ledczych w ramach toczgcego sie postepowania przygotowawczego. Trafnie
Sad Okregowy zauwazyl, Ze osoba pokrzywdzona powinna, liczac sie
z mozliwoscig niepomysinego dla niej zakohczenia sprawy karnej, podjgc
w sprawie cywilnej inicjatywe dowodowg pod rygorem skutkéw okreslonych w art.
495 § 3 k.p.c. Podzieli¢ tez nalezy opinie Sgdu Apelacyjnego, ze ponadto wiele
spéznionych wnioskéw dowodowych petnomocnika pozwanego, byto w ogodle
nieprzydatnych dla rozstrzygniecia sprawy, jak np. wniosek o przestuchanie
prowadzgcej sprawe karng prokurator w charakterze Swiadka na okolicznosc

przyczyn nieprzeprowadzenia w postepowaniu karnym konfrontaciji stron.



Chybiony jest rowniez zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Ze wzgledu na
funkcje Sadu Najwyzszego jako sgdu kasacyjnego podstawg skargi kasacyjnej
nie moze by¢ — jak wynika z art. 398° § 3 k.p.c. — sama mozliwo$¢ dokonania
w sprawie odmiennych ustalen faktycznych Iub odmiennej oceny dowodéw.
Dopiero dokonanie przez sad drugiej instancji ustalen faktycznych Iub
przeprowadzenie oceny dowoddw z naruszeniem wiasciwych norm prawnych, np.
przez wyjscie poza granice swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.), moze
stanowi¢ podstawe skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.), ale takiego
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. skarzgcy nie wykazat. Skarga kasacyjna pozwanego

przedstawia w istocie jego ,wlasng wersje stanu faktycznego sprawy”.

Sad Apelacyjny nie naruszyt tez art. 224 § 1 k.p.c. przez nie uwzglednienie
zarzutu apelacji, ze rozprawa przed Sgdem Okregowym zostata przedwczesnie
zamknieta. Zgodnie z art. 227 k.p.c., przedmiotem dowodu sg fakty majgce dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie. Dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy
kluczowe znaczenie miaty fakty bedgce przedmiotem twierdzen pozwanego
zawartych w zarzutach od nakazu zaptaty — ktérych udowodnienie, zgodnie
z wczesniejszymi wyjasnieniami, obcigzato pozwanego — o sfatszowaniu przez
powoda podpisu pozwanego w charakterze wystawcy weksla, o bezprawnym
wejsciu  powoda w posiadanie podpisanego przez pozwanego blankietu
wekslowego i wypetnieniu go oraz o niezawarciu przez strony umowy pozyczki, na
ktorg powotat sie powdd. Nalezy podkresli¢, ze pozwany twierdzenia o sfatszowaniu
jego podpisu na wekslu, poczgtkowo wysuwanego na pierwszy plan,
nie podtrzymywat juz po sporzgdzeniu przez biegtego opinii wskazujgcej na to,
ze podpis na wekslu zostat niewatpliwie nakreslony przez pozwanego. Jezeli za$
chodzi o drugie twierdzenie, ujmowane poczgtkowo jako zarzut ewentualny,
pozwany wyrazit - nie potwierdzone w toczgcym sie z jego inicjatywy sledztwie -
przekonanie, ze podpisany przez niego blankiet wekslowy powdd musiat otrzymac
od jego bytej gtéwnej ksiegowej VG. Z kolei w odpowiedzi na twierdzenie
pozwanego o nieudzieleniu pozwanemu przez powoda pozyczki w kwocie 500.000
zt powdd przedtozyt dokument potwierdzajgcy fakt udzielenia tej pozyczki. Po
przeprowadzeniu przez Sad Okregowy nalezycie zaoferowanych przez pozwanego

dowododw na powyzsze fakty istniaty wiec podstawy do uznania okolicznosci sprawy



za dostatecznie wyjasnione i tym samym podstawy do zamkniecia rozprawy przed
Sadem Okregowym. Btedem bytoby wywodzenie z art. 224 § 1 k.p.c. obowigzku
kontynuowania rozprawy az do chwili ,wyjasnienia” sprawy po mysli skarzgcego
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 lutego 2000 r., | CKN 321/98, OSN 2000,
nr 10, poz. 178).

Powyzsze uwagi rzutujg takze na ocene niektorych innych zarzutéw. Dotyczy
to zwtaszcza zarzutu naruszenia art. 233 § 2 i art. 65 k.c. Dowody, z ktérymi
skarzgcy tgczy naruszenie art. 233 § 2 k.p.c., sg w $wietle tych uwag nieistotne dla
rozstrzygniecia sprawy. Mogtyby one mieé znaczenia dla ustalenia pozornosci
umowy pozyczki potwierdzonej dokumentem z dnia 3 wrzesnia 2003 r., ale
pozwany w zarzutach od nakazu zapfaty nie przytoczyt okolicznosci faktycznych
wskazujgcych na pozornos¢ tej umowy. Podobnie uwzglednienie przez Sad
okolicznosci, w jakich miato dojs¢ do zawarcia umowy pozyczki, mogtoby w Swietle
art. 65 k.c. uzasadnia¢ tylko, biorgc pod uwage ewentualnosci korzystne dla

skarzgcego, ustalenie pozornos¢ tej mowy.

Catkowicie chybiony jest zarzut naruszenia art. 303 k.p.c. Wedilug tego
przepisu, sad przestucha najpierw strony bez odbierania przyrzeczenia, dopiero
jezeli to przestuchanie nie wyswietli dostatecznie faktow, sgd moze przestuchac
wedtug swego wyboru jedng ze stron ponownie, po uprzednim odebraniu od niej
przyrzeczenia. Ocena Sgdu Apelacyjnego o braku w sprawie przestanek do
ponownego przestuchania w sprawie powoda, po uprzednim odebraniu od niego
przyrzeczenia, byta w petni prawidlowa. Wymaga podkreslenia, ze dowdd
z przestuchania stron ma w ogole zgodnie z art. 299 k.p.c. charakter positkowy,
czyli jest przeprowadzany o tyle tylko, o ile wyjasnienie faktéw istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy nie jest mozliwe za pomocg innych srodkéw dowodowych.

Twierdzenie skarzgcego o naruszeniu art. 253 k.p.c. jest wynikiem
nieporozumienia. Przepis ten reguluje ciezar dowodu obalenia domniemania
prawdziwosci (autentycznosci) dokumentu prywatnego oraz domniemania,
ze osoba, ktora dokument prywatny podpisata, ztozyta oswiadczenie zawarte
w dokumencie (art. 245 k.p.c.). Skarzgcemu zas, gdy podnosi zarzut naruszenia

art. 253 k.p.c., nie chodzi o obalenie domniemania prawdziwosci (autentycznosci)



dokumentu podpisanego przez pozwanego i AB, tj. 0 wykazanie, ze dokument ten
nie pochodzi od pozwanego i AB, ani o obalenie domniemania, z ktorego
dokumenty prywatne korzystajg na podstawie art. 245 k.p.c., tj. o wykazanie, ze
oswiadczenie zawarte w dokumencie podpisanym przez pozwanego i AB od nich
nie pochodzi, lecz o wykazanie, iz tre§¢ oswiadczenia zawartego w dokumencie
podpisanym przez pozwanego i AB jest niezgodna z prawdg. Skarzgcy wigze wiec
zarzut naruszenia art. 253 k.p.c. z zagadnieniem, ktdérego przepis ten w ogole nie

dotyczy.

Z podobng oceng muszg sie rowniez spotkaé zarzuty naruszenia art. 6 k.c.,
art. 382 k.p.c. oraz art. 10 17 Pr. weksl. Jak juz wyzej wyjasniono, zgodnie z art. 6
k.c., ciezar udowodnienia bezzasadnosci zgdania pozwu uzasadnionego wekslem
przedstawionym przez powoda spoczywat na pozwanym. Dotyczyto to takze
bezzasadnosci zgdania powoda ze wzgledu na nieistnienie lub wadliwo$¢é stosunku
podstawowego wobec zobowigzania wekslowego powoda. Podnoszeniu tych
ostatnich zarzutéw przez pozwanego nie mogt — jak wyzej wyjasniono — stac, i nie
stat, art. 17 Pr. weksl. Artykutu zas 382 nie mozna naruszy¢ przez pominiecie przez
sad drugiej instancji dowodéw, ktérych przeprowadzenia odméwit sgd pierwszej
instancji (co do naruszenia art. 382 k.p.c. jako podstawy skargi kasacyjnej zob. np.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2002 r., Il CKN 495/00, OSNC 2002,
nr 11, poz. 143). Z kolei nieodzowng przestankg uznania dokumentu za weksel in
blanco w rozumieniu art. 10 Pr. weksl. jest udzielenie odbiorcy blankietu przez
osobe, ktéra ztozyta na blankiecie podpis w zamiarze zaciggniecia zobowigzania
wekslowego upowaznienia do jego uzupetnienia (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 21 wrzesnia 2006 r., | CSK 116/06, OSNC 2007, nr 5, poz. 76), a przeciez
nawet pozwany przeczyt, aby wreczyt powodowi podpisany blankiet wekslowy wraz

Z upowaznieniem do jego uzupetnienia.

Nie mozna byto tez zasadnie twierdzi¢ o naruszeniu przez Sad Apelacyjny
art. 328 § 2 k.p.c., jak juz bowiem wielokrotnie wyjasniano (por. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2003 r. Ill CK 80/02, OSNC 2005, nr 1, poz. 17),
naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. stanowi podstawe kasacyjng tylko wtedy, gdy
uchybienia sgdu drugiej instancji, dotyczgce tego przepisu, uniemozliwiajg kontrole

zaskarzonego orzeczenia, pozwany zas zarzucajgc naruszenie art. 328 § 2 k.p.c.



nie dowiddt, aby motywy kwestionowanego wyroku nie spetniaty wymagan
omawianego przepisu w stopniu uniemozliwiajgcym ich kontrole przez Sad

Najwyzszy.

Nalezy podzieli¢ stanowisko Sgdu Apelacyjnego o braku podstaw do
uwzglednienia zgtoszonego w toku postepowania apelacyjnego przez
petnomocnika pozwanego wniosku o zawieszenie postepowania na podstawie art.
177 § 1 pkt 4 k.p.c. ze wzgledu na toczgce sie wowczas, w wyniku zazalenia
pozwanego na postanowienie o umorzeniu, postepowanie przygotowawcze
prowadzone przez Prokuratora Rejonowego w P. w sprawie, sygn. akt [...].
Niniejsza sprawa zostata wszczeta w marcu 2004 r. i wobec rzeczywiscie znikomej
— jak trafnie ocenit Sgd Apelacyjny — aktywnosci procesowej pozwanego,
wnioskowane zawieszenie postepowania tylko przyczynitoby sie do jego

przewlektosci.

W odniesieniu do ponowionych w skardze kasacyjnej ogolnie ujetych
zarzutdw naruszenia wymienionych wyzej norm Konstytucji, Protokotu nr 1
i Konwencji europejskiej, Sad Apelacyjny trafnie przyjat, ze w kazdym kraju sprawy
kwalifilkowane u nas jako cywilne toczg sie w ramach okreslonej procedury, ktorej
zawodowi petnomocnicy stron powinni przestrzega¢, wobec czego samo oddalenie
wnioskow dowodowych zgtoszonych przez nich wbrew tej procedurze nie moze by¢
uznane za naruszenie wspomnianych norm. Z podobnych przyczyn za naruszenie
wspomnianych norm nie moze by¢ uznana roéwniez podnoszona w skardze

kasacyjnej zmiana skfadu sadu orzekajgcego sprawie w pierwszej instanciji.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji
(art. 498 k.p.c.).



