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POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczgcy,
sprawozdawca)

SSN Zbigniew Kwasniewski

SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z powodztwa H. Z.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Zdrowia oraz Wojewodzie t..
0 zado$c¢uczynienie, odszkodowanie i rente,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 16 listopada 2006 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej Skarbu Panstwa - Wojewody t..

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 19 grudnia 2005 r.,

odrzuca skarge kasacyjna.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 23 czerwca 2005 r. Sagd Okregowy w L. zasgdzit na rzecz
H. Z. od Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Wojewode t. kwote 30.000 zt
tytutem zadoscuczynienia za wyrzadzong powodce krzywde - zakazenie wirusem
zapalenia watroby typu C, kwote 20.000 zt tytutem odszkodowania obejmujgcego
zwrot kosztéw leczenia do dnia 30 listopada 2002 r. - obie kwoty z ustawowymi
odsetkami od dnia 13 stycznia 2003 r., oraz kwote po 170 zt miesiecznie
poczgwszy od dnia 1 grudnia 2002 r. tytutem renty na zwiekszone potrzeby, oddalit
powddztwo w pozostatej czesci i orzekt o kosztach procesu. Sgd Okregowy przyjat
art. 417 k.c. jako podstawe odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa - Wojewody t.
stwierdzajgc, ze zostaly spetnione wszystkie przestanki przewidziane w tym
przepisie. Sgd Okregowy uznat, Ze nieuzasadniony jest zgtoszony przez
pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia. Powodka dowiedziata sie o swojej
chorobie w 1994 r., a o istocie choroby i jej konsekwencjach - dopiero jesienig 1997
r. Pozew ztozony zostat w dniu 28 listopada 2002 r., a wiec przed uptywem 10-
letniego terminu przedawnienia wskazanego w art. 442 § 1 zd. 2 k.c. Sad
Okregowy podkreslit ponadto, ze powddka nie znata Zzrodta zakazenia ani sprawcy
szkody, ktorego ustalono, i to tylko z duzg dozg prawdopodobienstwa, dopiero w
toku procesu.

Skarb Panstwa - Wojewoda L. wniést apelacie od wyroku Sadu
Okregowego.

Wyrokiem z dnia 19 grudnia 2005 r., Sad Apelacyjny oddalit apelacje i
zasagdzit od Skarbu Panstwa — Wojewody t. na rzecz powodki kwote 3.294 zi
tytulem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powddce z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym. W uzasadnieniu podkreslit w szczegdlnosci, ze
nalezato uzna¢ za nieuzasadniony zarzut przedawnienia podnoszony przez
pozwanego. Powoddka byta leczona w podleglym Wojewodzie Szpitalu [...] w 1984
r., czyli wczesniej niz przed dziesieciu laty, zatem gramatyczna wyktadnia przepisu
art. 442 § 1 k.c. wskazywataby na przedawnienie jej roszczenia. Nie mozna jednak

poming¢ tego, ze dopoki szkoda nie powstanie, dopdty roszczenie o jej naprawienie



w ogodle nie istnieje, a w zwigzku z tym nie sposéb mowi¢ o jego wymagalnosci i
rozpoczeciu biegu terminu przedawnienia. Tymczasem art. 120 § 1 k.c. wyraza
zasade, ze bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stato
sie wymagalne. Wynika stad, ze art. 442 § 1 zd. drugie k.c. w dostownym jego
brzmieniu ma zastosowanie jedynie w sytuacjach typowych, w ktérych chwila
zdarzenia zbiega sie z dniem powstania szkody i wymagalnosci roszczenia. Jezeli
za$ szkoda powstaje pozniej niz zdarzenie, ktore jg wywotato, przepis ten nalezy
stosowac przyjmujgc jako poczatek dziesiecioletniego terminu przedawnienia dzien
powstania szkody (wyrok SN z dnia 23 lutego 2005 r., Il CK 295/04, niepubl.).

Pozwany Skarb Panstwa — Wojewoda t. w skardze kasacyjnej z dnia
23 marca 2006 r. zarzucit naruszenie art. 442 § 1 k.c. przez dokonanie
niewtasciwej interpretacji tego przepisu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata wniesiona dnia 23 marca 2006 r. przez radce
prawnego dziatajgcego w imieniu pozwanego Skarbu Panstwa — Wojewode L. Dnia
15 marca 2006 r. weszta w zycie ustawa z dnia 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa (Dz.U. Nr 169, poz. 1417 ze zm.). Zgodnie z art. 4 ust.
1 pkt 1 tej ustawy, do zadan Prokuratorii Generalnej nalezy m. in. wylgczne
zastepstwo procesowe Skarbu Panstwa przed Sgdem Najwyzszym, z wyjgtkiem
spraw rozpoznawanych w postepowaniu wieczystoksiegowym, w postepowaniu
upadtosciowym lub naprawczym oraz w postepowaniu egzekucyjnym, a takze
spraw w przedmiocie wpisu do wiasciwego rejestru (art. 4 ust. 4). Niniejsza sprawa
nie nalezy do zadnej z wymienionych kategorii spraw. W tej sytuacji, zgodnie z art.
87" § 3 w zwigzku z § 1 k.p.c., zastepstwo Skarbu Panstwa w postepowaniu przed
Sgdem Najwyzszym jest wykonywane przez Prokuratorie Generalng Skarbu
Panstwa, zatem skarga kasacyjna, wniesiona przez radce prawnego niebedgcego
radcg Prokuratorii Generalnej, jest niedopuszczalna i podlega odrzuceniu.

Z przedstawionych powoddéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 3
w zwigzku z § 2 k.p.c. postanowit jak w sentenciji.



