Sygn. akt Il CSK 144/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 30 wrzesnia 2008 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Helena Ciepta (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marian Kocon
SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powddztwa M. R. i K. N.

przeciwko A. P.

0 ochrone dobr osobistych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 30 wrzesnia 2008 r.,
skargi kasacyjnej powoddw od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 13 listopada 2007 r.,
sygn. akt | ACa (...),

oddala skarge kasacyjng i nie obcigza powodéw kosztami postepowania

kasacyjnego narzecz pozwanej.



Uzasadnienie

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 16 stycznia 2007 r. zobowigzat pozwang do
ztozenia powodom w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku oswiadczenia woli
o tresci wyrazajgcej jej ubolewanie i przepraszajgcej ich za nieprawdziwe dane ich
dotyczace, a zawarte:

1/ w pismach z dnia 22 kwietnia 2005 r. skierowanych do B. N., K. G.,, M. P. w
czesci dotyczgcej tego, ze potwierdzali celowo nieprawde, iz byta oktamywana i
oszukiwana, iz wywotywali u niej zanizong ocene jej przydatnosci zawodowej majgcej na
celu jej ponizenie i osSmieszenie, ze byta przez nich dyskryminowana, ze ich decyzja o
jej zwolnieniu nosita znamiona represji podlegajgcej Sciganiu przez prawo, iz
przyczynami jej zwolnienia byta che¢ zemsty i che¢ pozbycia sie swiadka ich podtosci,
niegodziwosci i nienawisci’;

2/ w jej pozwie wszczynajgcym postepowanie przed Sgdem Rejonowym w S. o
sygn. WP (...) w czesci dotyczacej tego, iz zadali oni od pracownikow Kasy
Oszczednosciowo - Kredytowej SKOK (...) w W., w czasie ustanowienia w niej zarzadcy
komisarycznego sprzeciwiania sie¢ mu i przekazywania o nim informacji z zagrozeniem,
ze w przeciwnym wypadku zostanie rozwigzana z nimi umowa o prace oraz, ze jej
zwolnienie jest wykonaniem tej grozby. Nadto zasgdzit od pozwanej na rzecz kazdego z
powodow kwote po 500 zt z ustawowymi odsetkami ptatnymi do dnia 4.08.2005 r.

Sad Apelacyjny na skutek apelacji pozwanej, wyrokiem z dnia 13 listopada 2007
r. zmienit wyrok Sgdu Okregowego przez oddalenie powddztwa i apelacji powodow.

W motywach nie podzielit oceny jurydycznej Sgdu Okregowego przyjmujgcej, ze
pozwana naruszyta dobra osobiste powodéw. Stwierdzit, ze pisma pozwanej z dnia 22
kwietnia 2005 r. byly reakcjg na wypowiedzenie jej umowy o0 prace, zostaty skierowane
do czionkéw rady nadzorczej spotdzielni i stanowity skarge na dziatania zarzgdu
spoétdzielni. Byly wiec dziataniem przewidzianym przez art. 46 prawa spoétdzielczego,
wedtug ktorego do kompetencji rady nadzorczej nalezato rozpatrywanie skarg. Zatem
pozwana realizowata przystugujgce jej prawa podmiotowe, co wytgcza bezprawnos$¢ jej
dziatania.

Zgodne z prawem zdaniem Sgdu Apelacyjnego byto tez wystgpienie przez
pozwang do Sgdu Pracy przed ktorym postepowanie wykazato, ze wypowiedzenie jej

stosunku pracy byto dotkniete wieloma uchybieniami. Krytykujgc w pismach



procesowych, skargach i odwotaniach zarzad spotdzielni, w tym powodow, nie

wykroczyta poza ramy przystugujgcych jej uprawnien do obrony swoich praw jako strony

procesowej.

Powodowie w skardze kasacyjnej opartej na obu podstawach wymienionych w

art. 398° § 1 k.p.c. zarzucili naruszenie prawa materialnego:

przez btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie art. 24 § 1 k.c., polegajgce
na przyjeciu, iz ,pozwana nie dopuscita sie naruszenia dobr osobistych powodow,
albowiem wykonywata swoje prawa podmiotowe - ztozenie skargi do rady
nadzorczej na dziatanie zarzgdu i odwotania do sadu pracy - i nie wykroczyta
poza ramy przystugujgcych jej uprawnien. Tymczasem pozwana w sposob
ewidentny przekroczyta zakres przystugujgcych jej praw podmiotowych,
naduzywajgc ich i dopuszczajgc sie naruszenia doébr osobistych powodow
poprzez sformutowanie pod ich adresem zniewag oraz pomowien...”

art. 6 k.c. przez jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze pozwana, na ktorej
spoczywat ciezar udowodnienia okolicznosci wytgczajgcych bezprawnosc jej
dziatania, zdotata te okolicznosci wykazac i uchylic domniemanie z art. 24 § 1
k.c.;

art. 448 Kk.c. przez jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, iz pomimo
sformutowania przez pozwang pism zawierajgcych nieprawdziwe twierdzenia
szkalujgce powodow, nie zdofali oni wykazaé zawinionego dziatania pozwanej;

W ramach drugiej podstawy kasacyjnej zarzucili naruszenie:

art. 328 § 2 przez niewskazanie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku podstawy
faktycznej swego rozstrzygniecia;

art. 378 § 1 k.p.c. przez nieodniesienie sie w uzasadnieniu wyroku do zarzutow
apelacji stron i niewyjasnienie dlaczego zarzuty apelacji powoddéw nie zastugujg
na uwzglednienie;

art. 391 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 316 § 1 k.p.c. i 382 k.p.c. przez niewzigcie pod
uwage catego materialu procesowego i stanu rzeczy istniejgcego w chwili
zamkniecia rozprawy;

art. 233 § 1 k.p.c. przez btedna ocene zebranego materiatu.

W konkluzji wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



W pierwszej kolejnosci wymagajg rozwazenia zarzuty skargi kasacyjnej
dotyczgce naruszenia przepiséw postepowania oraz kwestionujgce dokonane ustalenia
faktyczne. W tym przedmiocie nalezy przede wszystkim stwierdzi¢, ze skarga kasacyjna
w ramach drugiej podstawy zostata oparta miedzy innymi na niedopuszczalnym zarzucie
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., ktory w art. 398% § 3 k.p.c. zostat wylgczony z podstaw
kasacyjnych. Oznacza to, ze Sad Najwyzszy jest zwigzany stanem faktycznym sprawy
przyjetym przez Sad drugiej instancji za podstawe rozstrzygniecia i ustalenia te nie
mogg podlegac weryfikacji w postepowaniu kasacyjnym.

Nie mogg rowniez odnies¢ zamierzonego skutku pozostate zarzuty naruszenia
przepisow prawa procesowego. Co do zarzucanego naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. trzeba
zauwazy¢, ze przepis ten zastosowany odpowiednio do uzasadnienia orzeczen sgdu
drugiej instancji (art. 391 k.p.c.) oznacza, ze uzasadnienie to nie musi zawierac
wszystkich elementéw uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji, ale takie elementy,
ktére ze wzgledu na tres¢ apelacji i na zakres rozpoznania sprawy wyznaczony
przepisami ustawy sg potrzebne do rozstrzygniecia sprawy. Wbrew odmiennemu
stanowisku skarzgcych uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia odpowiada tak
okreslonym wymaganiom. W uzasadnieniu tym Sad Apelacyjny jasno i w sposob nie
budzgcy watpliwosci zajat konkretne umotywowane stanowisko, wskazat przyczyny dla
ktérych nie zaaprobowat poglgdu Sgdu Okregowego. Zatem w konfrontacji z trescig
uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie daje sie obroniC teza skarzgcych, jakoby nie
zawierato ono podstawy prawnej rozstrzygniecia.

Nie naruszyt tez Sgd Apelacyjny przepisu art. 378 § 1 k.p.c. podajac, ze wobec
przyjecia braku bezprawnosci w dziataniu pozwanej bezprzedmiotowe stato sie
szczegotowe odnoszenie sie do zgtoszonych przez skarzgcych zarzutéw apelacyjnych.

Zarzut naruszenia art. 391 w zwigzku z art. 316 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c. nie
moze by¢ uwzgledniony jako w istocie kwestionujgcy poczynione ustalenia. Sad
Apelacyjny bowiem uwzglednit w ocenie zebranego materiatlu takze wskazane na
uzasadnienie tego zarzutu rzekomo pominiete tresci pism pozwanej. Ocenit catoksztatt
treSci wszystkich pism procesowych, skarg i odwotan pozwanej ze szczegdlnym
podkresleniem fragmentdéw pism wskazanych w pozwie, ktére w odczuciu skarzgcych
naruszyty ich godnosc¢ i stwierdzit, ze nie mozna im przypisac¢ przymiotu bezprawnosci
gdyz zostaty podjete w obronie przystugujgcych pozwanej praw podmiotowych [s. (...)

uzasadnienia zaskarzonego wyroku].



Nie moze tez odnies¢ skutku zarzut naruszenia powotanych w skardze kasacyjnej
przepisow prawa materialnego.

Poglad Sadu Apelacyjnego, ze dziatania pozwanej nie byty bezprawne, nie moze
by¢ skutecznie zwalczany. Wprawdzie pojecie dziatania bezprawnego nie jest w nauce i
orzecznictwie w petni ujednolicone, jednakze mozna uzna¢ za ugruntowane stanowisko
W orzecznictwie, iz bezprawne jest zachowanie sprzeczne z normami prawa lub
zasadami wspotzycia spotecznego, bez wzgledu na wine a nawet swiadomos¢ sprawcy.
Natomiast wina jest przestankg zgdania opartego na przepisie art. 448 k.c.

Do okolicznosci wytgczajgcych bezprawnos¢ naruszenia débr osobistych na ogot
zalicza sie: 1) dziatanie w ramach porzadku prawnego, tj. dziatanie dozwolone przez
obowigzujgce przepisy prawa, 2) wykazywanie prawa podmiotowego, 3) zgode
pokrzywdzonego (ale z zastrzezeniem uchylenia jej skutecznosci w niektorych
przypadkach) oraz 4) dziatania w ochronie uzasadnionego interesu.

W rozpoznawanej sprawie nalezato rozwazy¢é dwie pierwsze okolicznosci jako
wytgczajgce bezprawnosé. W tym przedmiocie dokonana przez Sad Apelacyjny ocena
przyjmujgca, ze dziatania pozwanej zostaty podjete w obronie przystugujgcych jej praw
podmiotowych takze jako strony procesu i nie przekraczaty dopuszczalnych ram, a wiec
nie byly bezprawne, jest prawidtowa i nalezycie umotywowana. Sam fakt wszczecia, czy
prowadzenia postepowan skargowego, odwotawczego, czy sgdowego prowadzonych na
podstawie przepisow prawa, nie moze by¢ zakwalifikowane jako naruszenie doébr
osobistych. W przeciwnym razie powddztwo o ochrone tych débr mogtoby prowadzi¢ do
irracjonalnej konkluzji, ze przewidziane prawem postepowanie jest w ogole
niedopuszczalne, poniewaz w subiektywnym odczuciu obwinionego narusza jego dobra
osobiste.

Z tych wzgleddbw Sad Najwyzszy skarge kasacyjng, jako pozbawiong
uzasadnionych podstaw, oddalit (art. 398%), nie obcigzajac powoddw na podstawie art.

102 k.p.c. kosztami postepowania kasacyjnego na rzecz pozwanej.



